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A felmérés célja

Az elmult esztend6kben egyre erdsddd tarsadalmi kihivasokra vélaszolva a Szemlélek Alapitvany
ugy dontott, hogy 2022-re tematikus évet hirdet meg, amely atfogo, gyakorlatias megoldast
igyekszik kinalni a sokak életét érintd problémakra. F6 célkitlizésként a békésebb kozbeszéd
eldmozditasat jeloltiilk meg, amely indulatos lizengetés helyett higgadt, érveken alapuld parbeszédre
hivja meg a magyar nemzet kozosségének tagjait, a keresztény értékrend alapjain allva.

Ennek a célnak a szolgalatdban szamos korszeri kommunikacids lehetdséggel kivanunk élni:
podcast sorozatot inditottunk fontos Ossztarsadalmi témdakban, videdinterjikat készitiink
példaértékli személyekkel, helyszini riportokban mutatjuk be az 0Osszefogéds, irgalmassag,
segitségnyujtas jo gyakorlatait.

2022 elején inditott internetes kozvélemény-kutatasunk ebbe a sorba illeszkedik be. Az volt a
szandékunk, hogy a barki altal szabadon kitoltheté kérddiv és annak Osszesitett eredménye olyan
épitd parbeszédet inditson el, amely eldsegiti egyhaz és allam kapcsolatanak fejlesztését.

A kutatas céljat és modszertanat illetden egyarant 6sszhangban van Ferenc papa azon torekvésével,
amellyel életre hivta a katolikus vilagegyhdzban jelenleg zajlo szinodalis folyamatot. Az egyhazfo
szerint a harom f0 feladat: talalkozas, meghallgatds, felismerés. Részletesebben igy fejtette ki a
szinodalitas lelkiiletét 2021. oktober 10-én tartott homilidjaban Ferenc pépa:

»-..arra kapunk meghivast, hogy a taldlkozas miivészetének szakértdivé valjunk. Nem arra, hogy
rendezvényeket szervezziink vagy elméleti eldaddsokat tartsunk a problémdkrol, hanem
mindenekeldtt arra, hogy id6t szanjunk az Urral valé talalkozésra, és elésegitsiik az egyméssal vald
talalkozast. (...) Igazi taldlkozas csak meghallgatasbol sziiletik. (...) A taldlkozds és egymas
meghallgatasa nem Oncélt, nem hagyja a dolgokat gy, ahogy vannak. Ellenkezbleg, amikor
parbeszédbe bocsatkozunk, megkérddjelezziik magunkat, utra keliink, és a végén mar nem vagyunk
ugyanazok, mint kordbban, megvaltoztunk.”

Mi, keresztény hivek abban a reményben nyuUjtjuk 4t ezt a tanulmanyt, hogy a magyarorszagi
keresztény egyhdazak papjai, lelkészei, kiilondsen az egyhazi vezetdk a visszajelzésekkel talalkozva,
a valaszadok észrevételeit meghallgatva felismerik a jelen allapot jellemzdit és azt is, hogy milyen
dontéseket sziikséges meghozniuk ezen felismerés alapjan.

Azt gondoljuk, hogy tobb ezer ember és tobb tucat szakértd véleménye mar 6nmagéban is értek.
Nem allitjuk, hogy a beérkezett valaszok Magyarorszagon mindenhol, mindegyik egyhazon beliil és
ugyanolyan mértékben érvényesek lennének. Tudomdasunk szerint azonban ezekben a kérdésekben,
ilyen tipust felmérésre egyhazainkon beliil még nem Kkeriilt sor. Eppen ezért tovabbi kérdéivek
megalkotasara, plébaniai forumok vagy mads, parbeszédre alkalmas feliiletek megnyitasara, az
egyhdzon beliili érdemi parbeszéd tdmogatasara mindenképpen alkalmasak eredményeink.

A felmérés modszertana
Felmérésiinket két, egymastol jol elkiilonithetd szakaszban és korben hirdettiik meg. Az elsd
1épcsdfok egy nyilvanos kérddiv volt, melyet anonim modon, online formaban, a ,,Google Urlapok”

alkalmazas segitségével lehetett kitdlteni 2022. februar 21. és marcius 10. kdzott.

Felmérésiink masodik szakaszaban megkiildtiik az online kérdéiv eredményeit egy eldre
kivalasztott szakértdi kornek (kozigazgatdsi szakember, egyetemi oktatd, szerkesztd, ujsagiro,
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egyhazi fejlesztd stb.), akiket megkértiink, értékeljék a beérkezett valaszokat. Arra voltunk
kivancsiak, hogy 6k mint a teriileten jartas, alapos ralatassal bir6 szakemberek, meg tudjak-e
erdsiteni a hivek altal adott visszajelzéseket, illetve azt is megkérdeztiik toliik, milyen megoldasi
javaslatuk van a feltart problémakra. Ahogyan a nyilvanos kérddiv kitoltdinek, ugy szakértdinknek
is megadtuk a lehetdséget véleményiik bovebb kifejtésére, anonim modon.

Moddszertana alapjan kutatdsunk nem mindsiil reprezentativnak, azonban annak eredménye tovabbi
1épések jo kiindulopontja lehet. A tobbségében keresztény ¢s vallasgyakorlo kitdltok visszajelzései
valds tapasztalatokon alapulnak, és allaspontunk szerint azért is fontos komolyan foglalkozni a
véleményiikkel, mert jorészt ,,beliilr6]” adnak visszajelzést egyhdzaink miikodése, az allammal vald
viszonyuk tekintetében.

A statisztikai reprezentativitas f6 akadalya abbdl fakad, amit maga a felmérés is tiikroz: a hazai
keresztény valosdg megismerhetdsége, az egyhdzak miikodésének atlathatosaga korlatozott. Ezen
tényszerli adottsdg miatt nincs olyan informdcids alap, amely megbizhaté vonatkoztatdsi pontot
jelentene: nem tudni biztosan, mihez képest lehetne reprezentativ egy magyar keresztény
kozosségeket érintd kutatas.

Jelen tanulmany felépitése
Nyilvéanos kérdéiviink dsszefoglald eredményét kdzzétettiik a Szemlélek magazin feliiletén, €s jelen
tanulmany II/A. részét is ez alkotja. A II/B. rész tartalmazza az dsszes kérdést és valaszt, valamint

megfogalmazott véleményt, mely online kérddiviinkre beérkezett.

A masodik, ,,szakért6i” kérddiv eredményeinek Gsszefoglalasat a III/A. rész, a szakértoknek feltett
kérdéseket és beérkezett valaszokat a I1I/B. rész tartalmazza.



I/A.

Osszefoglalé

az egyhaz és allam kapcsolatarol készitett internetes kozvélemény-kutatas eredményérol

2022 februarjdban inditottuk el online felmérésiinket, melyben arra voltunk kivancsiak, mit
gondolnak a magyar emberek az egyhdzak és az allam jelenlegi kapcsolatarol: érvényesiil-e az
allam és az egyhdz szétvalasztdsanak elve; atlathato-e az egyhdzak gazdalkodasa; mennyire varhatod
el az egyhazak lojalitasa az allami tdimogatasért cserébe; igaz-e az allitas, hogy egy keresztény csak
jobboldali, konzervativ politikai értékekkel azonosulhat; de azt is megkérdeztiik, szabad-e egy

papnak politikussal fotézkodnia.

A kérdoivet kitoltdknek lehetdséget adtunk arra
is, hogy az altalunk feltett kérdéseken tilmenden
kifejtsék a témaval kapcsolatos véleményiiket.
Nézziik az eredményeket!

Felmérésiink legfontosabb stlyponti
megallapitasai:

— A keresztényeknek ma Magyarorszdgon nincs
hiteles politikai képviseletiik.

— Hiteltelen a politikusok keresztény értékekre
valo hivatkozdsa.

— Az dllamnak csak a kozfeladatok ellatasaért
szabadna az egyhdzakat tamogatnia, a hitéleti
feladatok finanszirozasdat a hiveknek kellene
megoldaniuk.

— Jelenleg semmit, vagy alig dldoznak a hivek
magdnemberként sajdt egyhdazaik fenntartdsara.
—  Elfogadhatatlan egy pap  nyilvanos
partpolitizalasa, de politikussal valo kozos
fotozkodas bizonyos esetekben vallalhato.

— Atlathatatlan az egyhdzak gazddlkoddsa.

— Elfogadhatatlan az egyhazi vezetok bizonyos
kozéleti kérdésekben valo hallgatagdsa.

Kik toltotték ki a kérdoivet?

Felhivasunkra Osszesen 2688 valasz érkezett,
mely egy reprezentativ kutatds esetén bdven
talszarnyalna az elvarasokat. Ugy tiinik, hogy a
kozélettel — kapcsolatos — véleménynyilvanités
inkabb a férfiak miifaja: 356-tal tobb feérfi toltotte
ki  kérddiviinket, mint nd.  Lakohely
szempontjabol feliilreprezentalt volt Budapest €s
a megyei jogu varosok, 68-an pedig kiilfoldrdl
kildték el valaszaikat. A legaktivabb korosztaly
az 50-64 évesek csoportja volt, dket kovettek
szorosan a 35-49 év kozottiek, a harmadik
legnagyobb csoportot pedig a 65 évesek vagy
anndl id6sebbek adtak.

- KOZVELEMENY-KUTATAS EGYHAZ
ES ALLAM KAPCSOLATAROL

—————

2688 valasz Eletkor
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Férfi 1% 4,8% 11,5%
18 éves vagy 19-24 25-34
fiatalabb éves éves

28,3% 29,1% 25,3%

35-49 50-64 65 éves vagy
éves éves idésebb

43 ,4%
N6

Lakhely

40,2% 20,3% 23,6%
Budapest Megyei jogu varos Nem megyei jog
varos

m 2,5%

Kalfold

Felekezet

oy

42 ,4%
Reformatus, Evangélikus, Gorogkatolikus, Ortodox

57 6° Keresztény, Baptista, Jehova tanti,
s0% Hit gyllekezete, lzraelita, Pinkosdi, Buddhista,
Rémai Katolikus Adventista, Metodista, Felekezet nélkuli



Vilaszadoink elsopré tobbsége hivé és valldsgyakorld ember, csak 17,9 szizalékuk vallotta
magardl, hogy nem tartozik egyik felekezethez sem, 72-en kifejezetten ateistadk. Az els6 harom
helyen a rémai katolikusok (57,6%), a reformatusok (10,2%) és az evangélikusok (3,5%) allnak, de
nagyon szines a kitoltOk vallasi hovatartozasa: gyakorlatilag minden, Magyarorszagon ismert
vallasi kozosség képviselteti magat. Tobbségiik rendszeresen, legaldbb hetente jar templomba
(41,5%), 9,7 szazalékuk havonta par alkalommal, 18,1 szdzalékuk csak a jeles iinnepeken, 30,7
szazalékuk pedig egyaltalan nem latogat szentmisét, istentiszteletet.

Uzenet a politikusoknak: fejezzék be a kereszténységre valé alszent hivatkozast!

A kérdéiv kitoltdinek legerdsebb ilizenete a politikusoknak szol. A kérddiv Osszes kérdése koziil
ebben értettek egyet a legtobben: 83,4 szazalékuk tartja problémanak, hogy a kereszténység, és a
keresztény erkdlcsre vald hivatkozas politikai kommunikacios eszk6zz¢é valt. 11,4 szazalékuk ugyan
elismeri, hogy valoban retorikai fogédssa silanyult a keresztény etika, de nem tartja ezt 6rdogtol
valonak, és csupan 5,1 szdzalékuk mondja azt, hogy a kereszténység tovabbra is a helyén van a
kozbeszédben, nem valt a politika eszkdzéve.

Tobben meg is fogalmaztik a véleményliket ezzel kapcsolatban:

“Nem szeretem, amikor partok kisajatitjak a keresztény szot. Tudom, hogy ennek t6bb szaz éves
europai hagyomanyai vannak, de akkor sem tartom szerencsésnek. Az meg kifejezetten bosszant, ha
valamelyik part a kereszténységre hivatkozva hoz stlyosan kirekesztd, embereket tonkretevd
jogszabalyokat.”

“En a kozélet és a partpolitika kozott érzek kiilonbséget. (...) A problémat abban latom, amikor az
iranymutatas valamely part érdekeit szolgalja, és nem a kozjot veszi figyelembe, vagy a tarsadalom
fel¢ valo feleldsséget, vagy az egyhaz tarsadalmi tanitasat.”

“Hiteltelenné valtak a magukat kereszténynek nevezé politikusok.”
Egy keresztény ember ugyanugy lehet jobboldali és konzervativ, mint baloldali és liberalis

Az egyhazi és politikai narrativaval talan leginkabb szemberneno eredményt az a kérdésiink hozta,
miszerint igaz-e az allitds, hogy egy keresztény :
csak jobboldali, konzervativ politikai értékekkel [ POLITlKAI PROPAGANDA
azonosulhat. A valaszadok 74,5 szazaléka szerint [ A SZOSZEKROL

az allitds nem 4allja meg a helyét, szerintikk egy §
keresztény ember ugyanugy lehet jobboldali és
konzervativ, mint baloldali és liberalis. Akik
inkabb tudtak azonosulni az allitassal, kozilik is a

tobbség (a kérdésre valaszt adok 20,6 szazaléka) i
azt vallja, hogy a szerintiik alapvetden kovetendd ol
jobboldali-konzervativ értékrend nem jelenthet o
kizarolagos, teljes azonosulast. A valaszadok

minddssze 4,9 szazaléka tartja teljes mértékben 66,8% 1,1% 32,1%
igaznak a Kkereszténység azonositasat a jobboldali-  FldeszHONP 2 s padas R rem

s tapasztalt ilyet
konzervativ értékrenddel.
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Melyik politikai erd képviseli hitelesen a kereszténység gondolatait és tanitasait?

Kérddéiviink kitoltdinek jelentds tobbsége gy érzi, hogy 6t igaz mddon senki sem képviseli a
politikdban. A valaszadok 70,9 szazaléka gondolja gy, hogy ma Magyarorszagon nincs olyan
politikai szervezet, amely hitelesen képviselné a kereszténység gondolatait és tanitasait.

Ha ezt az eredményt Osszevetjiik azzal a mar
emlitett elégedetlenséggel, hogy hiteltelen mdédon
ugyan, de a csapbdl is a kereszténység folyik,
valamint azzal, hogy 66,8 szdzalékuknak
személyes tapasztalata van arr6l, hogy vallési
vezetOk a szdszeékrdl is a keresztény-konzervativ
politikai oldal tdmogatasara buzditanak, a helyzet
még dramaibb. Az a 380 valaszadd, akik szerint
van ma hiteles politikai képviselete a
kereszténységnek, az els6 harom helyen (tobb
SZERINT NINCS MA OLYAN POLITIKAI partot is be lehetett jeldlni) a
SZERVEZET MAGYARORSZAGON, Kereszténydemokrata  Néppartot (58,2%), a
amely hitelesen képviselné Fideszt (53,9%) és a Mindenki Magyarorszaga

a kereszténység gondolatait és tanitasait Mozgalmat (17,4%) jelolte meg.

szemLeLek]

A legmegosztobb kérdés: az egyhazak finanszirozasa

Vilaszadoinkat egyértelmiien az egyhdzak finanszirozasara vonatkozé kérdéseink osztottdk meg
leginkédbb. Mikozben a kitoltok 73,5 szézaléka szerint egyaltaldn nem, vagy inkdbb nem valdsul
meg Magyarorszagon az allam és az egyhaz szétvalasztasa, valamint 67,5 szazalékuk szerint
egyaltalan nem, vagy inkdbb nem atlathat6 az egyhézak gazdalkodasa, az allami tAmogatasok terén
egyértelmilen megengeddbbek a tobbségében hivé emberek.

Csupan 56,9 szazalékuk latna az allami tdmogatasok csokkentésében a megoldast, viszont még 6k
sem tudjdk igazan, mivel lehetne biztositani a fenntarthatosdgot az egyhazak filiggetlenedése
érdekében. A legtobben ugyanis semmit, vagy 5000 forintndl kevesebbet koltenek havi szinten a
sajat blidzséjlikbol az egyhdzak tamogatasara, 86,8 szazalékuk pedlg egyaltalan nem, vagy csak
kisebb 0Osszeggel lenne hajlandé hozzdjarulni a
jovében az egyhéazak fenntartdsdhoz.

—————

Rakérdeztiink az egyhazak vallalkozoi § > 0,4%

, , , . . , , , ;s tévmogat.n’é m.ind akoz-, Nemtidia
tevékenységére is (mint sporth?tesr[menyek épitése W Ty megtén
és fenntartasa, szabadidos centrumok,

konferenciakozpontok, széllashelyek és éttermek
lizemeltetése) — a valaszadok nagyjabol fele-fele
aranyban értenek egyet és utasitjak el ezt (48,4
szazalék teljes mértékben ellenzi, mert szerintiik
ez nem tartozik az egyhaz kiildetés¢hez, 33,3 680

szazalekuk csak bizonyos esetekben tartja | | f csaka° |
elfogadhatonak, de alapvetden ellenzi, 18,3 egﬁ'nﬁggu”:m A
szazalékuk szamara pedig teljesen természetes, ha : g .

az egyhazak vallalkoz6i tevékenységet is
folytatnak).




Elvi szinten egyébként a legtobben (68%) azzal értenének egyet, hogy az egyhdzak csak a
kozfeladatok ellatdsara kapnanak pénzt az allamtol, mindossze 15,2 szazalékuk szerint van rendben,
hogy az egyhéazak hitéleti tevékenysége is tamogatott allamilag.

Abban viszont Osszezarnak a valaszadok (69,2%), hogy ha barmilyen jogcimen is érkezik allami
pénz az egyhazakhoz, azért cserébe a politika semmilyen lojalitdst nem varhat el. 28 szazalékuk
szerint kis mértékben elvarhato a lojalitds, de csak addig, amig ez nem kényszerbdl fakad, és
minddssze 2,8 szazalékuk van azon a véleményen, hogy ahonnan a kenyér jon, oda hiiséggel is
tartozunk. A jelenlegi allapotot azonban pont forditva latjak a kérddiv kitoltéi: 69,5 szazalékuk
szerint ma az allam teljes mértékben, 19,5 szazalékuk szerint pedig inkabb elvarja az egyhazak
lojalitasat (3,7 szazalék szerint inkdbb nem, 4,6 szadzalék szerint egyaltalan nem varja el, 2,7
szazalékuk nem tudta megitélni).

Az egyhazak legnagyobb biine a szervilis hallgatas

Az egyhdzi politizalas korében feltett kérdésiinkre, hogy buzdithat-e egy pap nyilvanosan
valamelyik politikai part vagy oldal tdmogatasara, a tobbségében hivd valaszadok 74,1 szézaléka
felelt nemmel, 21,7 szazalékuk szerint sem helyes, de vannak olyan helyzetek, amikor nem ellenzi,
4,2 szazalékuk pedig kifejezetten tdmogatja ezt a
fajta tevékenységet. A politikussal valdé kozos
foton vald szerepléssel kapcsolatban sokkal

: MENNYIT FORDIT HAVONTA

elnézobbek voltak a kitsltsk: mindossze 25,5 PNACLULVRIIGEUCUI ETN]:] ] BV2
szazalékuk szerint elfogadhatatlan az egyiittes EGYHAZAK TAMOGATASARA?

képmas készitése, 64,1 szazalékuk szerint

bizonyos helyzetben ez elfogadhato, 10,3 2% 4%
szazalékuk pedig teljesen mértékben rendjén 1500050000 ﬁ & ol0tt>tFt

Ft kozott

valdnak tartja.

Sokkal megosztobb volt az egyhazak kozéleti '_37’6%
szereplésének mikéntjére vonatkozd kérdésiink. ine
Mikozben a valaszadok 85,5 szazaléka szerint 20’8%

helyénvald, hogy az egyhaz kozéleti kérdésekben |l 30,9%
megnyilvanuljon (a maradék 14,5 szazalék G
egyaltalan nem tartja helyénvalonak), abban, hogy %
mikor helyes, mar nem volt ilyen nagy az SZEMLELEK
egyetértés: minddssze 22,9 szazalék varja, hogy
az egyhéz a lehetd legtobb kozéleti kérdésben szolaljon meg, 37,4 szdzalékuk viszont csak akkor, ha
kiemelkedden fontos ligyrél van sz6 (a maradék 25,2 szazalék a legtobb esetben tdmogatja a
megszolalast).

Amire kozvetleniil nem kérdeztiink ra, de a vélemények rairanyitottdk a figyelmiinket, az az
egyhdzak kozéleti kérdésekkel kapcsolatos passzivitdsa. Rengeteg ilyen tartalmi megjegyzést
kaptunk vélaszadoinktol, melyekbdl az aldbbiakban véalogattunk egy csokorral:

“Nem baj, hogy az egyhdz egy konkrét oldal mellett foglal 4llast. A kritikatlansaggal van viszont
baj, nem kicsi.”

“Az egyhazak hallgatdsa még ennél is jobban bant! Soha nem nyilvanulunk meg, amikor fontos
(menekiiltek, hajléktalanok, rabszolgatorvény, kilakoltatasok, stb.), az utolsd “6kumenikus” levél

pedig tigyetlen és kirekesztd.”

“Lakhatas, szegénység, iskolak témajaban f4j6, hogy az egyhaz hallgat.”
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“Az egyhaz sok olyan témaban megnyilatkozik, amelyekben nem lenne feltétleniil sziikséges (pl.
lombikbébiprogram, a gyermekvédelmi térvénynek az a része, amely az 6vodasok nematalakito
miitéteire, vagy Ovodasok, kisiskolasok szexualis felvilagositdsara vonatkoznak) és gyakorlatilag
nem létezé problémadk. (...) Ugyanakkor a Magyar Katolikus Egyhdz meg sem mukkan akkor,
amikor az Fidesz 5-0s szdmu parttagkonyvének tulajdonosa a Szentatyat sorozatosan gyalazza.”

“Csalodott vagyok amiatt, ahogy az egyhaz végigasszisztalta mindazt az erkdlcsi és szellemi
mélyrepiilést, aminek hatdsara egy gytilolkodo orszag lettiink.”

A kezdeményezés itt nem all meg

Kozvélemény-kutatasunk eredményeit egy hosszabb, részletesebb tanulmanyban is dsszefoglaljuk,
¢s minden beérkezd valasszal egylitt szeretnénk atadni a legnagyobb bazisii magyarorszagi
felekezetek vezetdinek.

Abban a reményben tessziik ezt, hogy elindulhat egy épitd, hiteles informacidkon alapuld, az egész
tarsadalom javat szolgal6 parbeszéd a magyar hivok, a keresztény értékrendet magukénak vallok, és

az egyhazak vezetdi kozott.

Megjelent a Szemléleken: 2022. marcius 24-én



11/B.

Osszes kérdés és beérkezett valasz (a kérdések eredeti sorrendjében):

On szerint megvalosul-e az allam és egyhaz szétvalasztasa ma Magyarorszagon?

2 688 valasz

@ Egyaltalan nem valésul meg.
@ Inkabb nem valésul meg.

@ Inkabb megvalésul.

@ Teljes mértékben megvaldsul.
@ Nem tudom megitélni.

On szerint az allamnak kell-e tamogatnia az egyhazak miikddését?

2 688 valasz

@ Nem kell tamogatnia, az egyhazakat a
hiveknek kell eltartaniuk.

® Részben kell tamogatnia, amikor az
egyhaz kézfeladatot vallal at az allamtol.

@ Telies mértékben tamogatnia kell mind a
kéz-, mind a hitéleti feladatok
ellatasaban.

@ Nem tudom megitélni.

On szerint az egyhazaknak lojalisnak kell-e lenniiik az allami tamogatasért cserébe?

2 688 valasz

@ Teljes mértékben, hiszen a tAmogatast
az allamtal kapjak.

@ Elvarhato kismértékii lojalitas, amig ez
nem kényszerbdl fakad.
@ Alojalitas egyaltalan nem elvarhato.




On szerint a magyar allam ma elvarja az egyhazak lojalitasat?

2 688 valasz

® Egyaltalan nem varja el.
® Inkabb nem varja el.

@ Inkabb elvarja.

@ Teljes mértékben elvarja.
@ Nem tudom megitélni.

On szerint az egyhazak gazdalkodasa jelenleg mennyire atlathatd?

2 688 valasz

@ Egyaitalan nem atlathato.
® Kevésbé atlathato.

@ Inkabb &tlathato.

@ Teljesen atlathato.

@ Nem tudom megitéini.

On elfogadhaténak tartja-e, ha az egyhaz allami tamogatasbol olyan vallalkozoi,
gazdasagi teveékenységeket vegez, mint sportlétesitmenyek épitése és fenntartasa,
szabadidés centrumok, konferenciakodzpontok, szallashelyek és éttermek
uzemeltetése?

2 688 valasz

@ Egyaltalan nem tartom elfogadhatonak,
ez nem tartozik az egyhaz kildetésehez.

@ Nem tartom elfogadhaténak, de
bizonyos esetekben nem ellenzem.

@ Teljes mértékben elfogadhatdnak tartom.
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On tdmogatna az egyhazak allami tdmogatasanak csékkentését?

2 688 valasz

@ Egyaltalan nem tamogatnam.
@ Inkabb nem tamogatnam.

@ Inkabb tamogatnam.

@ Teljes mértékben tamogatnam.
@ Nem tudom megitélni.

On jelenleg sajat pénzébdl mennyit fordit egy vagy tébb egyhaz mikddésének
tamogatasara havonta?

2 688 valasz

® O Ftot

@ 5000 Ft alatt

@ 5000 -15 000 Ft kizétt
@ 15000 - 50 000 Ft kézéit
@ 50 000 Ft fél5tt

Amennyiben csékkenne az egyhazak allami tamogatasa, hajlando lenne-e sajat
pénzebdl tébbet forditani erre a célra?

2 688 valasz

@ Igen, kisebb sszeget.
@ Igen, akar jelentdsebb dsszeget is.
@ Nem.
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Beérkezett vélemények arra a lehetoségre, hogy a kitoltok sajat szavaikkal fejtsék ki, mit
gondolnak az egyhazak allami tamogatasaval kapcsolatban (0sszesen 466 darab beérkezett
valasz, ebbol 463 darab érdemi):

Valamikor jelentos egyhazi vagyon elvétele is része a probléemanak.

Igazsagtalannak tartom, hogy az iskoldk és szocialis intézmények egyhazi fenntartoi tobb egy fore
juto allami tamogatast kapnak, mint mas fenntarto.

Tul sok az dsszefonodas, tul sokat politizalnak foleg a vidéki papok.

Kizardlag kozfeladatok ellatasaért jarjon tamogatas, olyan mértékben amilyen mértékben egyéb
mas szervezeteknek is jarna. Ha egy egyhdz nem tudja sajat pénzbdl finanszirozni a felujitasait,
épiiletek épitését, kozosségi programjaikat akkor oldjak meg maguk a fiancialis problémaikat és ne
az adofizetok fizessék ki.

Amennyiben nem "hittérito", hanem kizarolag nem vallasos nemzeti kultura dpolasa a cél, a
tamogatas sziikséges

Az egyhaz fofeladata a szubjektum erkolcsi, etikai nevelése, ehez kérje az dallam tamogatasat.
Az allam megvette az egyhazakat.
Az egyhazakat tartsak el a hiveik!

Nonszensz, hogy az egyhazi iskolak dupla finanszirozasban részesiiljenek. Nonszensz, hogy olyan
elonyre tegyenek szert az allami iskolakkal szemben a kézpénzekbol, ami lassan behozhatatlan. Elég
koriilnézni: hogy néz ki ma az egyhazi iskolak legnagyobb része (Szt. Angéla haromszor felujitva
sth.), milyenek az erdforrasai (pl. Piarista gimndzium, sajat balatoni taborral, millios
vitorlasokkal), és ezzel szemben hogy néz ki az atlag magyar allami iskola:( Végteleniil szomoru:(

Hosszutavii rendezés sziikséges, amibol amennyire lehet ki kell iktatni minden olyan dontési
folyamatot, ami egyik vagy masik felet zsarolhatova teszi. Ez az egyhdzak szamara tervezheto, és
hasznosabb még akar csékkend forrasok mellett is. Fontosnak tartanam a kozszolgaltatast (oktatdas,
szocialis feladatok, stb.) vegzo intézmények datlathato finanszirozasat, hogy valoban ugyanannyi
allami tamogatas jarjon egyhdzi és nem egyhdzi intézmeénynek, elvéve minden pletyka élét.

A véleményem az egyhazi vezetok lojalitasra az allamhoz vonatkozik. Ebben az egyhaz megyeben
élek, amelyennek piispoke épit sportcsarnokot, stadiont, éttermet, talan szallodat is. Egy szegedi
templomban mar az év kozzepén jelen van a veszely, hogy nem lesz elég pénz a fentartasra az év
vegig. Miért az allam ugy elfogadja tortenelmi egyhazat, mint a gazdassagi szereplot? Legjobb
lenne, ha a hivok fentartanak az egyhaz miikodését, mint Lengyelorszagban ( a katolikus egyetemet
is), de itt tul kevés hivo van. Egyhdznak a tarsadalmi szerepe is van, azt kell, hogy az dllam
finanszirozzon. A piispokiink gazdasagi szerepe kdros mint a minta ado és sok szempontbol is: a
papi hivatasokra, az egyhaz tekintelye a hivok és nem-hivok oldalarol nézve ( evangelizacio)

Az egyhazak kifejezés tul dltalanos. Meg kellene hatdarozni, hogy milyen célokat tamogasson az
allam. A tamogatott célok pedig szolgaljak a tarsadalom eldrejutasat, illetve biztonsagat. Lasd
oktatas, egészségiigy, miilemlékvédelem. Képviseljek a magyar nemzeti értékeket. Azt tamogassa az
allam, amely felekezet az emberi élet védelmét és a tarsadalom fennmaradasat tartja célnak. Tehat
az LMBTQ program tamogatasara ne lehessen egyhaz cimén dllami tamogatast kapni. Aki ilyet
tesz, az veszitse el a tamogatasokat. Tehat, lehessen elvesziteni a tamogatast, ha az ellentétes a
nemzeti érdekekkel.
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Korabban az egyhdzaknak jelentos vagyona volt, igy az abbdl szarmazo bevétele és a hivek
adomanya fedezni tudta az egyhazak miikodését. Jelen korunkban szamomra az lenne kivanatos,
hogy 3 forrasbol lassa el magat az egyhdz: - sajat bevételeibdl - hivek adomanyabdl - kozfeladatért
kapott allami tamogatasbol

Szerintem teljesen indokolt, mert fontos minden szempontbol.

A Reformatus Egyhaz vezetoinek szervilizmusa visszataszito. Nyiltan felvallalt  Fidesz
szimpatizmusuk elfogadhatatlan.

Amennyiben az egyhazak keresztényi, humanitarius feladatait latja el, az allam azt tamogassa. De
papok gazdagodasat, egyhdzi média fenntartdasat -lasd Németh Sandor, egyes katolikus papok-
felhaborito. Segitsék a szegényeket, oktassanak, apoljanak - és ezt fizesse ki az allam.

1.) Az egyhazaknak is a szamviteli térvény hatalya ald kellene tartozniuk. 2.) Minden pénzmozgast
kotelezo lenne bizonylatolni, a névtelen KP-s adomanyt meg kellene sziintetni, helyette sarga csekk
vagy pénztari befizetés, névre szoloan, mint minden mas civil szervezet esetében 3.) Minden olyan
tevékenységet, amelyek nem hitéleti tevékenységek, (pl. korhaz, iskola, szocidlis otthon, gazdasagi
tevékenység, taboroztatas, épiiletek fenntartisa, muzeumok, ingatlangazdalkodas) kizarolag a mar
erre létrejott jogi formaban kellene végezni: alapitviany, egyesiilet, nonprofit kft, ezek lehetnek
100%-ban valldashoz kotédok, de jogi értelemben pont olyanok lennének, mint minden mads ilyen
szervezet. Az egyhdz mind szervezet kizarolag a szorosan vett hitéleti tevékenységet folytathana. 4.)
Rendszeresen monitorozni kellene a hivok szamat: aktiv egyhazi tagok, egyhazhoz tartozok, de
hitiiket nem gyakorlok, egyhazhoz nem kotodo sajat hit szerint élo, ateista. Aranyosan kellene a
koltségvetésbol biztositani a kiilonbozo vilagnézetii emberek szamara a kézosségi lehetoségeket
(taborok, kozosségi terek) Jelenleg a vallasukat aktivan gyakorlo hivek rengeteg kozoségi
szolgaltatast ingyen kapnak, mig az egyhazhoz nem kotéodoeknek nincs ilyen lehetoségiik. 5.)
Amennyiben egy egyhazi ingatlan kevesebb mint 70%-o0s kihaszndltsagu (templom, kozosségi haz,
stb), akkor lehetoséget kell adni arra, hogy az adott telepiilésen él6 nem az adott egyhdzhoz tartozo
emberek is haszndlhassak kozozsségi élet céljabol az ingatlanokat.

Szerintem nem kell az allamtol semmi egyik egyhaznak sem. Kozszolgaltatasi tevékenységiikert (pl:
kozoktatas, kozegészsegiigy,, stb...) jar az dllami dijazas. Hitéletre: Az 1944/1989 kozott elvett
vagyon ertékének kamatokkal-inflacioval megfejelt osszege képezzen alapot. Az alap értéke évente
az inflacioval nojon. Az alap értékének az 5%-at kapjak az egyhazak a szamlajukra minden évben
hitéletre.

Mivel ateista vagyok, ezért inkabb a magam vilagnézetével jobban dsszeegyeztetheté tamogatasi
formadkban veszek részt (ami amugy az allam feladata is lenne). A reszekularizaciot ellenzem, de
ahhoz is ragaszkodnék, hogy mindenki élhessen alkotmanyos szabadsagjogaival, igy a lelkiismereti
és vallas szabadsagaval is.

Nem szerencsés és nem is etikus a szerepek oOsszefonddasa. Az egyhaz feladata, Jézus tanitasa
szerint, nem az allam kiszolgaldasa! Sokkal inkabb az emberek lelki, erkolcsi tamogatasa! Ebbe nem
fér bele a befolydsoldas, ami ma folyik! Ezért nem jarunk sokan templomba és nem tamogatjuk az
egyhdzakat! Inkabb tamogatom Ivanyi Gdabor egyhdzat, bar tole meg elvontik a stdtuszt!
Felhaborito, ami folyik!

Az dllamnak vissza kellene adni az elvett ingatlanokat, iskoldkat, intézményeket, foldeket, mert
régen az egyhdz sajat magat fenn tudta tartani, nem volt raszorulva és nem volt kiszolgaltatva
semmilyen politikai hatalomnak, akik azért elvarjak, hogy a hivek rajuk szavazzanak.

Az egyhadz az dallam része. A magyar allam alapja a keresztény hit és annak terjesztése erositése.
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Csak kozfeladatra, szigoru. transzparens miikodéssel és elszamolassal kapjanak tamogatast, vallasi
célra ne- a kozosségek tartsak el az egyhazaikat, vallalkozzanak, adakozzanak stb.

Tobbszor megtapasztaltam, hogy a pdlyazatok tamogatdsabol olyan tartalmu programokat
valositanak meg, amelyekben az eloadok elsosorban a hatalomban lévok dltal preferalt személyek.

Az egyhaz nem kapott vissza minden kisajatitott ingatlant, és ez az alapja a tamogatasoknak.

Segiteni lehetne az onallo gazdasagi tevékenységek létrehozasat, ami az egyhaznak sajat bevételt
termel, nem adomany vagy dllami tamogatas.

Egy vallalkozonak par éve van, hogy cége onfenntarto vagy gazdasagos legyen... az egyhdznak ezt
nem sikeriilt elérnie tobb szaz év alatt?

Magyarorszag szekularis dllam... ... kellene, hogy legyen.

Nem tetszik, hogy a torténelmi egyhdzak az dllam fennhatosaga alatt vannak azaltal, hogy az nagy
meértekben tamogatja a miikodésiiket. Viszont a tamogatas teljes megvonasat nem szabad hirtelen
bevezetni, elobb a hivekben kellene hogy tudatosuljon, hogy az egyhaz allamtol fiiggetlenedése az &
anyagi tamogatasuk fiiggvénye. Meg kellene értetni az emberekkel, hogy a templomba, gyiilekezetbe
jaras fontosabb, mint hogy az allam megtilthassa azt ha ugy tetszik neki (pl. teljes karanténnal).

Ki kellene szallnia az egyhdzaknak a Fidesz korrupcios politikajabol.

Nagy vivmany volt az allam és egyhaz szétvalasztdasa! A hitélet mindenki maganiigye és szabadon
kell biztositani gyakorldasat. Ha az dllam tamogatdssal beavatkozik, akkor ellenségeskedés
keletkezik az egyes hitek kozott. Erre szamtalan haboru a bizonyiték. Az dllam adobeszedésbil
végezze el a kozfeladatokat és ne legyen tekintettel a hovatartozasra. Az anyakényvezés, oktatas,
gondozas is kozfeladat. Az egyhdazak a bevételeikbol, ha fontosnak tartjak, a hitéleten tul fedezzék a
karitativ tevékenység koltségeit.

- Az egyhaz(ak) feladatkorébe, profiliaba nem tartozik bele, hogy éttermeket, sportpalyakat
létesitsen és/vagy tartson fenn. Az allam viszont tamogassa, ha olyan tevékenységet végez, ami
allami feladat (is) lenne. Ide tartozik a miiemlékvédelem is... - Az egyhdznak elsésorban Isten
kinyilatkoztatott akarataval, igéjével osszhangban és a sajat lelkiismerete szerint kell cselekednie -
teljesen fiiggetleniil att6l, hogy kap-e dllami tamogatdst vagy sem. Isten és az O "iigye" nem elado,
nem tizleti kérdés. - Nyilvanvalo, hogy ha nagyobb vagy teljes fiiggetlenséget szeretnénk az allamtol,
akkor a hiveknek jobban bele kell nyilniuk a zsebiikbe. En ezt szivesen megtenném egy szerény,
krisztusi egyhdz érdekeben, ami nem a klérus vagy masok luxuskiadasait tamogatja.

Mindenkinek joga van megélni a hitét, de azt ne dallami kéltségvetésbil tegye.

Azt gondolom, a mdsik dolog, amibe a kozfeladatok ellatasan kiviil az allamnak be kell segitenie, az
egyhazi miiemlékek védelme. Vannak olyan orszdagos jelentoséggel biro templomok, akdr mds
épiiletek is, amelyek allagmegovasat, fenntartast nem tudna teljes mértékben egy helyi kozosség
finanszirozni, ilyen pl. akar a foti templom is. Ezek az épiiletek mindannyiunk szamara érték, ha
tonkre mennének, az orszag lenne szegényebb. Itt elvarhato lenne bizonyos esetekben a tamogatas.
Elképzelhetonek gondolnam akar azt is, hogy aki nem akar nyilatkozni SZJA-ja egyhazaknak
felajanlhato 1%-ardl, tamogathatnd ezzel az 1%-kal az egyhazi mitemlékvédelmet, akar célzottan
egy épiiletre vonatkozoan.

Torténelmi és kulturalis orokségiink (felelosségiink), hogy a mindenkori allamnak tamogatnia kell
az egyhaz kozfeladatait és amennyiben lehetéég van ra, akar a pasztordlis élet programjaiban is
financialis segitséget nyujtson.
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Egyes egyhazak tulsagosan befolyasolni akarjak a hiveket politikai tigyekben.

Megitélésem szerint az egyhdzaknak SEMMIFELE dllami timogatdst nem szabadna kapniuk.
Miikddestiket finanszirvozzak a hiveik. Az egyhazak semmiféle kozfeladatot NE vallalhassanak at az
dllamtol, illetve onkormanyzattol: minden kozfeladatot a kézhatalmat gyakorlo intézmények
lassanak el.

Ingatlankezelo képzés a teologian, minél tobb egyhazi ingatlant vissza, felujitasa esetleg allami
pénzbdl, az egyhdz hasznositsa, a gyiilekezeti élet (papok/lelkészek fizetése, ingyen telefon, rezsi
stb.) allami tamogatasa sziinjon meg, az iskola-ovoda-hajléktalanszallo tamogatdsa pedig annyi,
mint a tobbi szekularis intézményé

Egyhazak - hasonloan civil szervezetekhez, konkrét projektre palyazattal szerezhetnének tamogatast.
Bizom abban, hogy az egyhdzak rendszeres és jogos tamogatdsa onzetleniil zajlik az allam részérdl.
A vallas és a politika 6sszefonoddsa még nem vezetett jora a torténelem folyaman.

Csak az allamtél onként atvallat feladatokra kapjanak allami tdmogatast. Es az adé 1 %-dt.

Egyetértek a sokszor emlegetett "dallvany versus balvanyimadas" kérdésével. Az egyhazaknak
sziikségteleniil nagy épiiletei vannak, amelyek az el6z6 évezred uralkodo egyhazanak omladozo és
bomladozo szimbolumai. A "szolgalo egyhaznak”, Krisztus kévetdinek és utodainak erre nincsen
sziikségiik. Nagy kérdés a miiemlékvédelem, de az elmult 10 évben megvalosult elképeszté meértékii
dllami tamogatast felhasznalo épitkezések rosszul elkéltott kozpénzt jelentenek. Az egyhaz lelki,
misszios tevékenysége, a tarsadalom peremére szorultak felkaroldasa, a sokszorosan hdtranyos
helyzetiiekkel valo személyes foglalkozas sokkal fontosabb lenne az egyhaz és tarsadalom jelenét és
jovojet illetoen. Ebben bizonyos specialis teriileten el tudom fogadni kézpénzek ellendrzott
felhasznalasat. A népegyhazi keretek lebontdsa és misszioi egyhdz felépitése pedig elsosorban vagy
kizarolag a tarsadalom, egyhdztagok személyes anyagi felelosségvallalasabol kellene, hogy
megvalosuljon. A rokaknak barlangja van, az égi madaraknak fészkiik, az ember fianak pedig nincs
hova fejét lehajtania.....

A hivek leszoknak arrdl, hogy az egyhaz az OVEK.

Ha atlathatobb és kiszamithatobb lenne, nem pedig az aktualis kormany vagy egy-egy "erds ember”
kegyeitdl fiiggene, hogy mire és mennyi pénzt kapnak az egyhazak, szerintem mindenkinek jobb
lenne.

Kicsit fondak a helyzet, mert ha célnak tekintjiik, az egyhdazak teljes ondllosagat, akkor a jelenlegi
felallas szerint, ha az egyhdzak teljesen onfenntartova akarnak valni, akkor sajat iizleti
tevékenységre is sziikségiik van (régen foldvagyonnal rendelkezett, amibdl jovedelme szarmazott).
Ehhez kellhet egy dallami "kezdo loket", amit viszont nem szabad biralni, ha végiilis az eszményi cél
eléresét szolgalja.

Az adott tamogatasokeért cserébe gyakran kompromitalja az egyhaz az Krisztusrol szolo iizenetet...
1% felemelése

Nagyon szanalmas, ahogy az egyhdzak a pénzert cserébe teljesen be vannak csicskulva a
hatalomnak. A krisztusi elvekkel szemben csak megy a mély hallgatas kézéleti téemakban, amikor a
jelenlegi hatalom kiilonbozo tarsadalmi csoportokat célcsoportként vegzal mar tiz éve. Semmi nyilt
levél vagy allasfoglalas. Vétkesek kozt cinkos, aki néma.
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Fontos és jogos a tamogatds, ha az odaitélése és az elszamolas is teljesen atlathato, és a valoban
egyhazi jellegii kézossegek szamara kiegyensulyozottan elérheto. Ne alanyi jogon vagy ismeretség
révén jarjon, hanem kelljen ra palydazni egy kénnyii és jol atlathato rendszerben, minimadlus
adminisztracios plusz terheléssel. Semmi szin alatt ne lehessen cserébe lojalitast varni a kormdny
vagy az adomanyozo felé. Nagyon szomoru ldtni, hogy igyekszik megvenni a hatalom Krisztus
egyhazat. Tobbet art a tamogatdsokkal, mint haszndl. Reméljiik ok sem erdosebb hatalom, mint a
pokol kapui.

Nagyon fontos az egyhdazak jelenléte és tevékenysége a tarsadalom lelki egészsége és az elesettek
szempontjabol! Ezért kell tamogatni.

Az egyhazakat sajat hiveiknek kell fenntartaniuk. Ebben az esetben az egyhazak is foglalkozhatnak
vallalkozdssal.

Az egyhazak allami tamogatasanak - ha az nem a hitéletre vonatkozik - ugyan olyan feltételekkel
kell torténnie, mint barmilyen egyéb gazdalkodasi tevékenységnek vagy kozfeladat ellatdasanak.
llyen esetekben az egyhaz is csak egy szervezet, tarsasag a sok koziil, csak mas osszetételii a
tagsaga, alkalmazotti kére. Ilyen tevékenység esetén nem tobb, nem kevesebb, mint barmely mds
civil szervezet.

Ha allami feladatot lat el, akkor indokolt a tamogatas.

Mélyen hivo emberként nem tartom elfogadhatonak, hogy a jelenlegi kormany erkolcstelen
tamogatasokkal (szegedi futballstadion stb) és nyomdsgyakorlassal probalja az egyhdzakat és
rajtuk keresztiil a hiveiket maga mellé allitani.

Hianyzik az altrulizmus (6nzetlen segité készség, esetenként onmaga karara is) a nagy egyhazak
részerol, csak a hatalom, a pénz, lélekkufarok!

A vallasi életet nem tudjik megvalésitani gyiilekezeti szinten. Ugy gondolom a szocidlis halo, mint
idosgondozas, illetve a nagyobb tamogatas érdekeében egyhdzakhoz "attolt" iskolak vegytisztan a
pénzrél szélnak. En magam a sajat egyhdzkozségem brutdlis korrumpdlédisa és a hitélet
elhanyagoltsaga miatt nem tudom tamogatni a vallasi életet, ami kiilonben amugy is egy avitt,
korszeriitlen modban maradt. 2022-ben egy 1930-as évek hangulata nemhogy karos, de még
érvenytelen is.

Gyaldzatos az egyhazak viselkedese, teljes mertékben szembe megy az eredeti kiildetésiikkel.
Korruptta tesz benniinket.

Néhany kérdesre elég nehéz volt a véleményemet kifejez6 vdlaszt adni, ennél érdemes
koriiltekintobben osszedllitani a kérdoivet. Katolikusként nem gondolom célnak az egyhazak anyagi
lebénitasat, az viszont fontos, hogy az egyhdzak semmilyen fiiggdségi kapcsolatban ne legyenek az
dllamtol, illetve hivo és nem hivo azt lassa, hogy az egyhdzak inkabb szerény anyagi helyzetben
vannak, és ehhez képest nagyon értékes tarsadalmi és hitéleti tevékenységet végeznek, mint forditva.

Amig a papok a szoszékrol hivdetik, hogy kire kell szavazni. Ameddig valakit azzal fenyeget a papja,
hogy ha nem arra szavazz, amit 6 mond neki a pokolra keriil. Addig szerintem nyugodtan fel lehet
fliggeszteni Oket. Rengeteg visszaélés van és azért nem vizsgaljak ki mert pap. Konkrétan, amivel
lehet, visszaélnek.

Az atlathatatlansagot latom a legnagyobb probléemanak és azt, hogy a kozbeszerzési torvény sem
vonatkozik az egyhdazra pedig nagyon jelentos mennyiségii kozpénzt kezelnek.
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Az ingyen pénzt mindenki korrupt modon haszndlja fel, mert nem dolgozott meg érte. Sok presztizs
beruhazast lattam mar az egyhazaknal. Az egyhazi vezetok, jobban kihasznaljak az
alkalmazottaikat, hogy tobb maradjon a vezetok urizaldsara.

Felhaborito, hogy ez a jelenség egydltalan létezik. Szerzédésb4en vallalt kozfeladatért jar pénz,
masért egyszertien elképeszto, hogy egydltalan felmeriil.

Amennyiben csokkenne az egyhazak allami tamogatasa, hajlando lenne-e sajat pénzébdl tobbet
forditani erre a célra? kérdés igy egyszertien nem vdlaszolhato meg! Minden attol fiigg! A
tamogatasbol pedig kimaradt, az SZJA. Az is beleszamit? vagy csak a perselypénz?

A vallas maganiigy. Senkit nem érhet sem a vallasossaga (barmilyen hitrol legyen szo), sem a
vallastalansaga miatt semmiféle hatrany és semmiféle elony. Vallasi alapon nem engedheto meg
semmiféle kozszolgaltatas!

Az elvet ingatlanokért cserébe szamomra egyértelmii, hogy az dllamnak tamogatnia kell az
egyhdzak miikodését.

A jelenlegi Fidesz-KDNP dllampdrt mindent leural, megvdsdrol, megfélemlit. Igy az egyhdz a part
részeve valik és nem tudja betélteni igazi feladatat.

Kozfeladatok atvallaldasa, elesettek tamogatdasa, akar munkdaval is a korabban emlitett
letesitményekben, lathatobb kézhasznu tevékenység a nagyobb elfogadottsagot segitené. Iskolakat
példaértékiten miikédtet, indokolt a tamogatasuk. Tovabba a tobb évtizedes elnyomas
kompenzalasara, hogy a helyét ismét megtaldlja a tarsadalomban.

Az 1%-kal eddig is "hozzdjarultam”.

Az egyhdzakat tartsak el a hivek!!! Nincs sziikség olyan egyhdzakra, amelyek az allam
lekotelezettjei!!!! Nincs sziikség olyan egyhdzakra, amelyek misén, istentiszteleten, stb. fennen

A jelenlegi allami és egyhazi vezetok kizarolag sajat érdekiik, gazdagodasuk és uralkodni vagydsuk
miatt észrevételem okafogyott. Az egyhaz (Pl Dr. Evdo és csapata) mar nem a hit és szeretet
oszlopa, hanem a diktatorikus hatalom (Orban és csapata) kritika nélkiili kiszolgaloja - primitiv
megfogalmazas, de inkabb csicskdja.

Az allam egyszeriien megvasarolta a nagy egyhdzakat. Hol voltak az egyhazak a menekiiltvalsag
idejen? Es hol vannak most, amikor Ivanyit tamadjak? 2011-ben sem dlltak ki a kicsikeért. Szégyen.

Az én véleményem szerint a jelenleg miikodo rendszer art az egyhazaknak mert ellene forditja a nem
hivoket és ne felejtsiik el mi hivé emberek kisebbségben vagyunk !

Ugy gondolom, az egyhdzaknak fiiggetleniil kellene miikédnie az dllamtél. Minden jelentdsebb
tamogatas a fliggoséget épit.

A kommunista partallam megfosztotta az egyhdzakat gazdasagi hozamot termelo vagyonuktol. Az
egyhdzak nemzeti értéket teremtenek! Kozhasznu tevékenységeik, az épiileteik fenntartasa minden
dllampolgar érdekét szolgalja!

Felhaborito, hogy az egyhazi iskoldak nagyobb tamogatast kapnak, mint az dallamiak. Az is, hogy az
egyhaz politizal. Az egyhdznak semlegesnek és fiiggetlennek kell lennie. Hivo vagyok, de ami most
zajlik, amiatt elkeriilom az istentiszteleteket.
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Célszeriibb lenne, ha sajat hiveik tamogatnak atlathato modon. Az allam csak kozfeladat ellatasra
adjon pénzt de ugyanannyit, mint minden mas szervezetnek, onkormanyzatnak.

Kozfeladat (iskola, korhaz, hasonlok) fenntartasara, illetve mitemlékek védelmare kapjon az egyhadz
ugyanolyan normativat, mint a tobbi ellato, a hitéleti kiaddasokat fedezzék a hivok!

Az adott egyhaz Magyarorszagon valo jelenlétének fiiggvényében teljes mértékben elvarhato az
dllamtol a tamogatas, hiszen tobbszazezer allampolgart érvint. Véleményem szerint azzal sincs gond,
hogy az egyhdz kiilonbozo létesitmények finanszirozasaba fekteti a vagyonat, hiszen ilyen jellegii
feladatai is vannak. (Ld. menekiiltellatds, szegénygondozas, hajléktalangondozas, egyéb szocialis
tevékenységek.) Viszont egyeértelmiien az a véleményem, hogy az egyhdzaknak teljes mértékben ki
kell maradniuk a napi politikabol. Nem hangoztathatjak az uralkodo hatalom propaganddjat, hiszen
nem ez a dolguk! Azért nem varhato el semmilyen szintii lojalitas a kormanyzo hatalom felé az
egyhazak részérol, mivel a tamogatas elsésorban a hitiiket gyakorlo dllampolgarok felé kell hogy
iranyuljon, nem pedig az adott egyhaz gyarapodasara, gazdagodasara.

Az allami tamogatds mindenképpen rossz fényt vet rank, akkor is, ha a legjobb modon keriilnek
felhasznalasra e pénzek.

Hibas megkozelitésnek gondolom az allami tamogatast. Az egyhdzakat teljes egészében el kell
kiiloniteni az allamtol. Az allam maximum a milemlékek dallagmegovasaba kapcsolodjon be, de azt
is teljesen atlathato modon, és akkor, ha cserébe az egyhdz lemond az adott ingatlan
tulajdonjogarol, és csak haszndlja, de nem tulajdonolja azt a jovoben.

Abban az esetben tamogatnam sajat forrasbol az egyhdzamat, ha a pénziigyeik teljes mértékben
atlathatok lennének.

Legjobb tudasom szerint most 33 egyhdz kap tobb-kevesebb adllami tamogatast miitkodéstik
fenntartasahoz. De van olyan egyhdz, melynek a tamogatdsat megsziintette a magyar dllam.
Konkrétan a Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosségre gondolok. Ennek az egyhaznak a
magyar dllam kozel 12 milliard forinttal tartozik. Ezt az osszeget ujra biztositani a MET-nek. Mivel
a peénziigyi helyzete Magyarorszagnak a valasztas utani idoben kivéreztetett allapotban lesz, ezt
részletekben adagolva az egyhaznak, részben a tobbi egyhdz terhére. Rehabilitalni a MET statuszat!
A tobbi egyhaz tamogatasat részben tovabbra is dallami tamogatasbol, /tekintve a nemzeti ontudat,
kulturalis hagyomadnyra valo tekintettel/ részben az egyhazi tagok bokeziibb onkéntes adakozasdabol
biztositani! A tamogatasi pénzt kizarolag csak a kozosség javara forditando! Az egyhazak politikai
eérdekbol valo tamogatasat nem tamogatom. Az egyhdzi eseményeken politikusok részérol a
lebonyolitoi szerep betoltését megtiltanam. Pénzt kiilfoldi, magyar egyhdazaknak kimondottan a
szervezetileg csucsan léevo egyhazi vezetonek adndam oda, és annak pénz elosztasat ora biznam, az
felhasznalasarol valo elszamoltatast orajta keresztiil kérném szamon. Az elosztas hogyanjat
ellenben nem kérném szamon. Az legyen az adott egyhaz belsé tigye! Azt semmi esetben sem, hogy a
magyar kormany xy telepiilés részére xxxx oOsszeget adott telepiilésiik templomanak felujitasara,
épiteseére, tevékenységének tamogatasara stb.

Sokan elfelejtik, hogy az allamositaskor az egyhazaktol gyakorlatilag mindent elvettek. Ezeket a
Jjavakat aztan toredékesen ill. lepusztult allapotban adtak vissza évtizedekkel késobb. Volt, amit
vissza sem tudtak adni, mert nem volt kinek: addigra a szerzetesek és apacdak megoregedtek vagy
meg is haltak. Ezt kompenzalando kapnak az egyhazi iskolak pl. tobb tamogatast.

Az egyhazat tamogassak a hivok. Akinek semmit nem ad, az miért tamogassa? Mozijegyet is csak
annak kell venni, aki bemegy egy eloadasra.
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Borzasztonak tartom, hogy az dllam megveszi az egyhdzakat kilora. Az egyhdzak igy nem tudjak
betolteni tarsadalmi szemléletformalo tevékenységiiket.

Csokkentsék nullara.

Allamilag  fenntartott ingatlanban, dllami  tdmogatdsbol - dllami  fizetéskiegészitéssel -
Jjotékonykodni alsagos képmutatas. (+ gépjarmiiado kedvezmény, jovedelemado kedvezmény..) Ha
mar néven kell nevezni, a kormany korrumpadlta az egyhazakat, és igy nehéz a tartast megorizni.
Bar a gerinc masutt is egyre kevesebb.

Sok szempontbol az egyhdaz a gyerekbantalmazas melegagya. Pokolrdl tanitani gyerekeket béven
kimeriti azt. Végtelen egoizmus és narcizmus nem erény. Iskola és az egyhdaz nem kompatibilisek.
Kivétel lenne, ha egyhdazi iskolakban az osszes vallas elfogadasarol tanitananak.

Ez a kozpénz atcsatornazasa magankezekbe. Magyarul lopas. 90%ban.

Véleményemet kizarolag a keresztény felekezetekre vonatkoztatom. A tébbi helyzetérdl nincs

informaciom. Véleményem szerint az allam dltal finanszirozott egyhdz fabol vaskarika, és

alapvetéen szembe megy Jézus Krisztus tanitasaval: "Adjatok meg a csdaszarnak, ami a csdaszare, és
!

Istennek, ami az Istené!”, azaz a kettonek nem szabadna, hogy koze legyen egymdshoz. Az ordog
nagy triikkje volt ez, hogy igy alakult...

Nem tett jot soha az egyhazaknak, ha osszefonodtak a regnalo hatalommal. Természetesen nem azt
szeretném, ha martirok sziiletnének az egyhaziildozés miatt, de a mostani helyzet sajnos azt mutatja,
minél lojalisabb egy egyhdz a kormannyal, annal tobb anyagi tamogatasra szamithat.

Az egyhazak tarsadalmi tevékenységeit illetéen sok esetben a tagok fokozott aktivitasara, anyagi
tamogatasdra és szolidaritasara alapoznék. (pl. onkentesség, személyes mentordlas, segitség)

Felhaboritonak tartom, hogy az én adombol is tobb pénzt kapnak az egyhdazi iskolak, mint az
dllamiak, és az én gyerekem rosszabb ellatast kap az dllami iskolaban, mint az egyhdziba jaro
tarsai. Ha a hivok jobb ellatast akarnak a sajat gyerekeiknek, fizessék meg. Ne az én gyerekem
rovasara kapjanak jobb képzést.
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On tamogatija, hogy egy pap nyilvanosan egy politikai part vagy oldal tamogatasara
buzditson?

2 688 valasz

@ Egyaltalan nem tamogatom.

@ Nem tamogatom, de bizonyos politikai
helyzetekben nem ellenzem.

@ Teljes mértékben tamogatom.

Elfogadhatonak tartja-e, hogy egy pap nyilvanosan politikussal mutatkozzon,
esetleg politikussal kdzds fotdn vagy videon szerepeljen?

2 688 valasz

@ Egyaltalan nem tartom elfogadhatonak.

@ Bizonyos helyzetben elfogadhatonak
tartom.

 Teljes mertekben elfogadhatonak tartom.

Tamogatja-e, hogy az egyhazak kozeleti témakban véleményt nyilvanitsanak?

@ Egyaltalan nem tamogatom.

@ Csak akkor tamogatom, ha
kiemelkedden fontos Ugyrdl van szo.

@ Alegtdbb esetben tamogatom.

@ Kifejezetten tdmogatom, hogy az

egyhazak a lehetd legtébb kérdésben
megnyilvanuljanak.

2 688 valasz
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On szerint probléma-e, hogy a kereszténység, a keresztény erkdlcsre vald
hivatkozas politikai kommunikacios eszkozze valt?

2 688 valasz

@ Igen, problémanak tartom.
@® Nem tartom problémanak.

@ Szerintem a kifejezés nem valt
kommunikacios eszkdzze.

On szerint van-e olyan politikai szervezet ma Magyarorszagon, amelyik hitelesen
képviseli a keresztényseg gondolatait és tanitasait?

2 688 valasz

@ Igen, van.
@ Nem, nincs.
@ Nem tudom megitéini.

Az alabbi szervezet(ek) kozul jeldlje meg, melyikre gondol! (tobbet is megjeldlhet)

380 valasz
Demokratikus Koalicio —12(3,2%)
Fidesz —205 (53,9%)
Jobbik —14 (3,7%)
Kereszténydemokrata Néppart —221 (58,2%)
Kétfarka Kutyapart| —11 (2,9%)
Lehet Mas a Politika —15(3,9%)
Magyar Szocialista Part| —6 (1,6%)
Mi Hazank Mozgalom —45 (11,8%)
Mindenki Magyarorszaga Mozg... —66 (17,4%)
Momentum —14 (3,7%)
Parbeszed Magyarorszagert —20 (5,3%)
eqgyeb part vagy szervezet —52 (13,7%)
0 50 100 150 200 250
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On szerint igaz-e az az allitas, hogy egy keresztény csak jobboldali, konzervativ
politikai értekekkel azonosulhat?

2 688 valasz

@ Egyaltalan nem tartom igaznak, egy
keresztény ugyanugy lehet jobboldali és
konzervativ, mint baloldali és liberalis.

@ Alapvetben igaznak tartom, de ez nem
feltétlenul jelent teljes azonosulast.

) Teljes mértékben igaznak tartom.

On szerint az idén aprilisban tartando orszaggydilési valasztas:

2 688 valasz

@ Alapjaiban hatarozza meg
Magyarorszag jévojét.

@ Egy fontos valasztas, de Magyarorszag
hosszutavu jovojét nem ez fogja
meghatarozni.

@ Semmilyen kihatassal nem lesz
Magyarorszag jévojére.
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Az On neme:

2 688 valasz

® N6
@ Férfi

Az On lakhelye:

2 688 valasz

@ Budapest
@ Megyei jogu varos
c @ Nem megyei jogu varos
@ Falu
b @ Kulfold

40,2%

Mennyi a haztartasanak egy fore juto havi netto jovedelme?

2 688 valasz

@ Kevesebb, mint 50 000 Ft
@ 50000 - 100 000 Ft
@ 100 000 - 150 000 Ft

e @ 150 000 - 200 000 Ft

@ 200 000 - 300 000 Ft

S — @ 300 000 - 500 000 Ft
b @ T6bb, mint 500 000 Ft
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Az On lakhelye:

2 688 valasz

@ Budapest
@ Megyei jogu varos
¢ @ Nem megyei jogu varos
@® Falu
» @ Kilfsld

\V | @ Romai katolikus
| II
II|
|

Az On felekezete:

2 688 valasz

@ Gordg katolikus

@ Ortodox keresztény
@ Reformatus

@ Evangélikus

@ Baptista

@ Jehova tanti

@ Hit gyllekezete

@ Unitarius

@ Metodista

@ Adventista

@ Pinkosdi

@ |zraelita

@ Iszlam

@ Buddhista

@ Nem tartozom felekezethez.
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Az On életkora:

2 688 valasz

@ 18 éves vagy fiatalabb
@ 19-24 éves
) 25-34 éves
@ 35-49 éves
@ 50-64 éves

B ————
‘ @ 65 éves vagy idésebb

On milyen gyakran jar templomba?

2 688 vélasz

@ Hetente.
@ Havonta par alkalommal.

@ Evente par alkalommal (iinnepek, jeles
alkalmak idején).

@ Egyaltaldn nem jarok templomba.
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Beérkezett vélemények arra a lehetoségre, hogy a kitoltok sajat szavaikkal fejtsék ki, mit
gondolnak egyhaz és kozélet témaban (6sszesen 388 darab beérkezett valasz, ebbdl 381 darab
érdemi):

Az egyhdznak nem feladata, hogy a foldi életet élhetobbé tegye, vagy hogy kozfeladatokat lasson el.
Az evangélium hirdetése a feladata, tehat kiilonbozo egyhazi, keresztény rendszerek hatékonysagat
ebben kell mérni. Minden mas célkitiizés idovel hatalom megtartasara és hatalomszerzésre fogja
sarkallni a keresztény rendszereket és vezetoiket, mikozben elviekben a keresztények csak vandorok
ezen a foldon és nem a hatalomszerzés a céljuk.

Az egyhazak erkolcsi kérdésekben adjanak iranymutatdst. Kozéleti kérdésben csak akkor, ha az
egyben erkélcsi kérdés is.

Jo lenne, ha az egyhazak nem kacsingatnanak az allami tamogatasra.

A hit nagy erd, ezt az erot sziikséges az emberi élet fajdalom mentessé tennie az egyhaznak. Jo az,
ha az ember az mondja, hogy istenem segits mintha ra néz embertarsara, hogy segitsen amikor az is
tehetetlen.

A keresztény egyhdz ma nem keresztény, sunyi csatlosa lett a névleg keresztény kormanynak.

Magyarorszagon a keresztény és zsido egyhadzak képviseldit és vezetdit kellene rdszoritani arra,
hogy elkotelezetten dlljanak ki az dallam-egyhdz szétvalasztasa mellett, kifejezetten oktatni kellene
oket ebben a targykirben. A keresztény egyhdzak mindegyikét nyitotta kellene tenni a barmiféle
megkiilonboztetéstol mentes elfogadasra, nyitottd tenni a hiveket az ateistak, mas valldsu emberek
felé. Befogado egyhdzakat szeretnék.

Szerintem borzaszto megélni, hogy kovetkezmények nélkiil prédikalhatia egy pap a szoszékrol azt,
hogy "aki nem a Fideszre szavaz, az a karhozatra fog jutni”. Hihetetlen megélni azt a mély lelki
abuzust, amit a papok okoznak a hiveknek a politikai nyomasukkal. Tobb keresztény kozosségben is
elképeszté mértékben van jelen a parbeszédre valo képtelenség. Nincs intelligens kommunikacio,
mert aki masképp gondolkodik bizonyos dolgokrdl, az liberalis és egyéb jelzokkel illetik...és akar ki
is kozositik.

Lekenyerezett egyhazak, elefantcsont-tornyokban mozgo egyhazi vezetdk... Vajon mit gondolna
Szent Ferenc?

Nagyon szomoru a helyzet. A mostani kormany félrevezeti a sajat allampolgarait, kereszténynek
nevezve magat (itt értem KDNP tagokat is). Kiilonosen a hosszu ideig tartott kampanyban mutatja
meg az orszag vezetése az igazi arcat. A rossz bel- és kiilpolitikat gyakorlo, korrupt orszagvezetés az
osszes meédiat birtokolva, teljes mértekben hazug modon, gyiildlettel lejaratia a reményteljes
ellenzéket a keresztény, példamutato vezetovel. Az egyhazunk tétléniil néz ra. Azért nem kell
mondani az egyhaz képviseldinek, kire szavazzanak a hivok, de érzékeltetni, mit csinal veliink a
hatalmat élvezo orszag vezetése, az kotelesség. Igazsagot szolgaljuk, nem akarunk Juddsok lenni!
Orszagjovorol, a kovetkezo generaciokrol, az Isten orszagarol van szo!

Fontosnak tartanam, hogy az egyhdaz olyan kérdésekben nyilvanuljon meg gyakran a kozéletben,
amelyek nem pusztan a keresztény/katolikus tanitist mutatjak, hanem a nemhivék szamdra is
fontosak. Reklamozni a terméket - akar vilagnézetet, humanitast, a masodik foparancsot - kell, nem
a készitojeét, ebben az esetben is.

Az egyhaznak a kézéletben mindenkor képviselnie kell a konzervativ, keresztény, élet alapu
értékrendet.
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Fontos lenne a nagy tarsadalmi kérdésekkel foglalkoznia az egyhdzaknak, de mindezt
partpolitikatol mentesen (ez Magyarorszagon ma szinte lehetetlen). Az erkolcsi kérdésekhez
egyértelmiien az egyhdzaknak is hozza kellene szolniuk.

Lakhatas, szegénység, iskolak téemajaban fajo, hogy az egyhdz hallgat. A magyar iskolarendszer
fejlodeését ma mar egyértelmiien az egyhdzak akadalyozzak. Az egyhdzak ratelepedtek a magyar
oktatasi rendszerre, és minden mondernizacio kerékkotoi lettek. Mire gondolok? 1.) 8-9 osztalyos
egyseges alapképezés 2.) 18 éves korig tankotelezettség 3.) Kislétszamu osztalyok. 4.) Mélto fizetés
5.) Modern oktatasi modszerek. 6.) Lakohely szerinti beiskolazasi kotelezettség, szegregacio nélkiil.
Ezen kiviil egy fontos nagyon hisbavigé téma: AZ EGYHAZAK NEM FIZETIK MEG A
MUNKAVALLALOIK ~ TULORAJAT, = NEM  VEZETNEK  TORVENY  SZERINTI
MUNKAIDONYILVANTARTAST. Az egyhdzak torvényszegd munkdltatok!!! "Munkdsnak nem kiadni
a bérét" = haldlos biin. Teszik ezt az iskolakban, a korhazakban, a szoc. otthonokban. Mondhatjuk
azt, hogy "de hat ez Mo-n dltalanos." Igen, az allami szféraban dltalanos, a maganszféraban,
egyaltalan nem altalanos. Az egyhdzak 30 éve folyamatosan torvényszego és jogtipro munkaadok, a
munkavallalo alapjogainak legsulyosabb megsértése az, hogy nem vezetem percre pontosan a
munkaidejét, és ezaltal nem fizetem ki a tulorait. Errol mindenki szemérmesen hallgat. Azt
gondolom, hogy amely szervezet rendszerszinten igy miikédik, nem alkalmas arra, hogy embereket
foglalkoztasson. Az egyhaz szamara ez oridsi szégyen és gyaldzat.

Nincsen olyan politikai part ebben az orszagban, amelyik a Rerum novarum-ot és mds
megnyilatkozasokat a sajat nézeteinek vezérfonalaul hasznalja.

Az egyhaznak kotelessége lenne megnyilvanulni minden olyan kézéleti temaban, ami az emberek
mindennapi életét erosen és érzékenyen érinti, legyen szo hatranyos megkiilonboztetésrol vagy
emberiesség elleni biincselekményekrol.

Legyen dsszeférhetetlen az egyhazi és a politikai / kozszolgalati szerepvallalas!

Nem feltétlen tartom fontosnak az egyhaz és az allam szétvalasztasat. Ez az igény leginkabb arra
vonatkozik, hogy az allam ne szoljon bele az egyhazak életébe, forditva viszont nyilvanvaloan
helyes. De nem partpolitizaldasra van sziikség, hanem kézéleti temakban valo megnyilvanulasrol.

Alattomos, sunyi embernek tartalak benneteket, szemlélekesek. Ez lenne a legfontosabb
mondanivalom a témaval kapcsolatban.

Oriilnék, ha az egyhdzak oéndllé, a Biblia alapjin megfogalmazott véleményt alkotndnak a
mindannyiunkat érinto kérdésekrol, hogy ez alapjan mutassanak utmutatdst nekiink. Nem szabadna,
hogy a tanacstalansag, behodolas az dllami véleménynek - jellemezze az egyhazakat. (pl. karantén,
oltas, haboru, menekiiltek kérdése)

Mivel a politika az érdekek érvényesitésének, harcanak a az osszefoglaldsa ezért a hitéletnek nem
lehet kérdése. A napi politika (vdlasztads), gazdasagi kérdések nem a lelki béke megteremtésének az
eszkozei. Az anyagi érdekek miatt a hivok befolyasolasa egyik vallasnak sem lehet a célkitiizése.

- Az egyhaz kozéleti és moralis témakban kifejezheti vélemeényét, de tegye ezt darnyaltan és
emberségesen. Helyzeteket, cselekedeteket megitélhet, de embereket nem. - Szerintem az, hogy egy
keresztény melyik politikai oldalhoz tartozzon, nincs kobe vésve. Az evangéliumok Jézusa a
szegenyek, elesettek, kirekesztettek oldalan all! - A valasztasoknak van tétje, a most kovetkezonek is.
De az orszag jovojét elsosorban az hatarozza meg, hogy az allampolgarok milyen emberi, moralis
szinten dllnak...

Ugy gondolom, vannak erkolcsi kérdések, amelyek visszakoszonnek a kozéletben is. Ezekben az
egyhazaknak szabad megnyilvanulniuk, sok esetben kell is. llyen az elesettek védelme, az élet
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vedelme, a kozélet tisztasaga, a hivek buzditisa, hogy merjenek részt vallalni a kozéletben. De a
partpolitizalast megengedhetetlennek gondolom. (Marmint az egyhaz és az egyhdzi személyek
részerol, a vallasos embert semmiképp nem tiltanam el tole.) Ami az élet védelmét illeti,
természetesen én is az abortusz ellen vagyok maganemberként. Ugyanakkor nem helyeselném, ha az
egyhdz az abortusz betiltasat kévetelné, hiszen az élet védelme csak egy a fontos kérdések koziil, az
elesettek védelme szintén fontos, és a kettot adott esetben titkoztetni kell.

Sokat tettek egyhazi személyek azért, hogy ne gyakoroljam a katolikus vallast, amiben nevelkedtem.

Nagyon szeretném, ha az egyhazak szerepe a kozéletben minimalisra csokkenne. Kartékonynak,
haladas ellenesnek tartom az egyhazak meglétét - egy avitt, tudasellenes vilag maradvanykent rank
maradt képviseloi. Kifejezetten felhaboritonak tartom a 'keresztény erkélcs', keresztény értékek’
teves fogalmak hangsulyozasat. Ilyenek ti. nincsenek. Alapveté emberi értékek vannak, alapveto
erkolcsi elvarasok - ezek dltalanos emberi értékek, vallastol fiiggetleniil létezok - és persze minden
vallas ezeket kisajatitani igyekszik, atverve hiveit, kirekesztve a nem hivioket. Persze nagyon erd
kulturalis beagyazottsaggal rendelkeznek ez a téveszmék - babondk -, igy sok ido kell, mig az
emberiség megszabadul toliik.

Egyhazi személyeknek nem kell "megmondo embereknek" lenniiik, de az egyhdz biinos hallgatasa
fontos kozéleti kérdésekben rontja az egyhdaz hitelét. A megnyilvanuldasoknak viszont
meértektartoknak kell lenniiik, nem szabad partszimpatiat sem tartalmazniuk, sem sugallaniuk, és
nem kell mindendron, minden helyzetben megszolalniuk. A politikusoknak pedig tilos miséken,
istentiszteleteken megszolalniuk, és a "szent eseményt" politikai kampanyukban a "kalapjuk mellé"
tiiznitik. A politikusoknak pedig nem szabad az egyhazi személyek helyett kozéleti munkdajukban
vallasi kérdéseket tematizalniuk. Az egyhazi személyek minden "hive" embert képviselnek
egyhazi személyek sem a kozéletben, sem a templomban nem beszélhetnek ugy, hogy az emberek egy
részéenek megnyilvanulasuk hiteltelen vagy ellenséges. Tobb olyan lelkészt ismerek, akik a politikai
események elott kotelezo felolvasasra kiadott piispoki kérlevelet nem olvassak fel a szoszékrol,
mivel hiveik elott hitelesek szeretnének maradni....

Tamogatnam, ha egyhazak dllast foglalnanak kozéleti temakban, tigyekben (ez esetben akar egy-egy
politikai part vagy szereplo allaspontjat tamogatva vagy tamadva) de azt nem, hogy nem itigyekrol,
hanem partokrol vagy személyekrol mondanak véleményt. Még jobban értékelném, ha az egyhaznak
kiallnanak az elesettek érdekében is.

A mai baloldali mainstream iranyzatok homlok egyenest szembe mennek a hagyomanyos keresztény
vilagnézettel és tarsadalmi normakkal. Kommunikacios fogas a baloldal részérdl, hogy keresztény
terminologiaval operal, de a fogalmak valodi jelentését kiiiresiti és "sekélyesen”, a sajat politikai
celjanak megfelelo szinten értelmezi, vagy szandékosan meghamisitja azokat. A mai kormanyzat
nagy erénye, hogy tarsadalompolitikajanak alakitasat hiteles keresztény antropologia mentén végzi.
Jo referencidkat alkalmaz. A korrupcio, vagy a kiilonféle erkédlcsi kihagasok leginkabb a
magantigyek/személyes biinok szférajaba utalandok. Sokkal nagyobb, a személyen tulmutato biin, ha
intézmenyesitiink olyan rossz referencidakat, amik egy egész tarsadalmat deformalnak.

Az evangéliumot érinto kérdésekben bizonytalan, vagy tudatosan elmosott iizenet, lasd. evangélikus
plispok Fabiny esete...

A békepapok (a mai vilagban az ujmarxista és liberalis papok) beférkézése a kizéletbe jol lathato.
Onvédelembol megjelélésiik, beazonositasuk elengedhetetlen.

Botranyosnak tartom, hogy az egyhdzak ilyen mértékben tamogatjak a jelenlegi kormanyt, és ezzel a
kormany visszaél. Hivo, vallasat gyakorlo keresztényként én mar jottem ki templombol, mert a pap
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voros agyu kommunistdzta az ellenzéket (sok egyéb szitokszo mellett). Karosnak és rombolonak
tartom, hogy a jelenlegi kormanyt mindsito jelzokkel egy csoportban jelenik meg a keresztény szo a
korrupt, tolvaj, hazug stb. mellett.

Szerintem az egyhdznak az, hogy a "keresztény", illetve a "nemzeti” szavakat a jelenlegi kormany
demagog politikai jelszo szintjéen kezeli, mikozben lelkiiletében nagyon is messze all téle, ehhez
pedig az egyhdz asszisztal, sokkal tébbet art, mint amennyit az dllami tamogatas hasznal. Sok nem
hivoben, vagy egyhdzzal alapvetéen szkeptikus emberben kelt tovabbi erds ellenérzéseket az
egyhazzal, vallassal és az egyszerii hivo emberekkel szemben is.

Egyhazi ember is kifejezheti a véleményét tarsadalmi tigyekben, ha nem az egyhaz, hanem onmaga
neveben beszél, és ha nem Istenre hivatkozva mond véleményt.

Az egyhdzak a hitélet gyakorldsinak intézményei. Igy ahogy a hit (Nem csak a
keresztény/keresztyén, hanem az osszes) szervezeteiknek is globalisnak kell lenni. Ez nem fér éssze a
nacionalizmussal.

Minden politika. Az egyhaz mindig a sajat erkélcsi elvei szerint nyilatkozz3k, fiiggetleniil politikai
oldalaktol. Tiszta erkolcs!

Véleményem szerint az egyhaz dolga nem a partpolitizalas, ezért minden konkrét parthoz valo
azonosulassal nem értek egyet. Szerintem az egyhdz dolga, hogy a keresztény erkolcsot, tanitast
hangsulyozza ki minden egyes kozéleti helyzetben, dontésben akdarmelyik part is nyilatkozik meg. Az
erkolcsi iranynak kéne lennie az egyhdznak, de ha nyiltan szimpatiat vallal egy parttal, elveszti a
hitelességet, mert nem ez a dolga, és egyetlen part sem lesz olyan soha, hogy teljes mértékben
azonosulni lehessen vele. Konkrét kérdésekben a keresztény erkolcs allaspontja.

Ma az un torténelmi egyhdzak azt hirdetik és sugalljak, hogy nem istenben, hanem Orbdnban és a
Fideszben kell hinni, (és a pénzben) - lelkiik, rajta, csak kozben van gyerekszegénység, a vidék
elszegényedése, rasszizmus, és képmutatds, Magyarorszag kifosztasa és elbutitasa, amihez mind a
katolikus mind a reformatus egyhdz aktivan asszisztal, Erdé Péter + Kis Rigo Laszlo vs Beer
Miklos, Ivanyi Gabor - szégyen gyalazat, a mai rezsim tobbet art az egyhdzaknak mint Rakosi és
Kadar rendszere egyiitt.

Az allamszocialista reneszanszt tamogatja a keresztyén appardtus. Igazan kellemetlen, és mindezt
filléres indokok alapjan.

Egy dolog a fontos, az egyhaz Krisztus tanitasat hitelesen kozvetitse. A kozéletben pedig szintén a
Krisztusi tanitdsok szerint szoljon az elesettek, gyengek, raszorulok érdekében.

Az egyhazat teljes mértékben ki kell szoritani az dllami szférabol. A szocialis tevékenységét
tamogatni kell, az oktatdsi tevékenységet erds korlatok kozé kell szoritani. A hittan oktatasnak
vissza kell keriilnie a templomokba.

Kozéleti temakrol nem itélkezni kellene, hanem eléremutato beszélgetésre jo példat adni, megoldast
keresni (pl. nem az abortuszon szornyiilkodni, hanem a krizisterhességekrol, nem kivant gyermekek
sorsarol beszélni, megoldast keresni. Szegénység, kirekesztés temaban is a profi megoldaskeresés és
a tetteink hianyoznak.)

Ismeét szerepelt a kérdoivben egy olyan kerdés, amelyre nehezen tudtam valaszt adni: milyen
partokat tamogathat egy keresztény? A jobboldali/baloldali megosztas Magyarorszagon
gvakorlatilag értelmezhetetlen: a Fidesz nem jobboldali part, nem képvisel konzervativ értékeket,
azt jellemzoen Marki-Zay Péter képviseli, azonban az ellenzéki 6sszefogas markansan baloldali és
liberalis eértékeket is képvisel. Kereszténydemokrata értékrendii part ma nincsen, hiszen az nem
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jobboldali, nem konzervativ, hiszen a tarsadalmi szolidaritds ezekre a politikai iranyokra nem
jellemzo, egy keresztényt viszont jellemeznie kell. Nehéz egy olyan orszagban erre valaszt adni, ahol
az embereknek az intézményesitett korrupcio (kormanypdrtok) és egy vegyes politikai dsszetételii
ellenzéki oOsszefogas kozott lehet vdlasztani. Erkélcsi dilemmak mindenképpen vannak a
valasztasnal, én mondjuk igyekeznék olyan politikai oldalnak bizalmat szavazni, amelyik legalabb
nem jaratja le nap mint nap a kereszténységet, illetve az én erkélcsi meggyozodésemmel kevésbé
osszeegyeztetheto temdkat legalabb nem a kereszténységre hivatkozva emeli be a politikajdba.

A vasarnap pont hu cimii partlap cseppben a tenger: egy kis lelkiség, egy kis gitaros téma, egy kis
aktudlpolitikai uszitas. A jelenlegi hatalom fo biinei kozott tartom szamon.

Pénzeért barmire képesek a papok. De nem segitenek senkinek.

Kozéleti kérdésekben fontos az egyhazi véleménynyilvanitas. Viszont a politika altal kisajatitott,
elferditett temakban kifejezetten karos is lehet. A keresztény értékrend kozvetitése egyaltalan nem
valosul meg, az egyhaz és a jobboldal 6sszemosodik.

Volt egy kérdés, amire nem volt megfelelo valasz lehetéség. Kampanyoltak-e misén politikai
szervezetre papok? Igen, a diktatorikus Fideszre! De ilyen valasz nem volt!

Mik a jobboldali, konzervativ politikai értékek? Ezt pontosan meg kellene hatdrozni! Igy a kérdés
félrevezeto!

A vallas magantigy, mig a koziigy nem az.

Szerintem logikailag hianyzik az a vdlasztasi lehetéség, hogy "valodi keresztény nem lehet
Jjobboldali" :-) (En magam keresztény vagyok, gyiilekezetemben hitoktaté és ezt jeloltem volna be.
Mondjuk baloldali se vagyok... csak nem értem, hogy miért tekintik sokan evidensnek, hogy
Jjobboldalinak lenni az nem probléma, hanem vagyott dllapot.) En nagyon fontosnak taldlndm, hogy
az egyhazak megnyilvanuljanak olyan kozéleti kérdésekben, amik kapcsolodnak a krisztusi
tanitashoz, és szerintem ide tartozna barmiféle gyiiloletkeltés akarmely embercsoport irant, a
szegenység és a szegenyek felé mutatott szolidaritas, daltalaban az elesettek mellett kiallas, az "ahol
a kincsed van, ott van a szived is" elv képviselése és szamonkérése magunkon is stb. Fontosnak
tartanam, hogy az egyhaz oktatasban vallalt szerepe ne a szegregdcio, a szakadek mélyitése, hanem
a felzarkoztatas, az egyenlo esélyek felé segités legyen. Fontosnak tartanam, hogy az egyhdz
hallassa szavat a béke érdekében, és szot emeljen pl. a kozbeszéd durvuldasa, a plakatokrol
mindannyiunkra, de legfajobban a gyerekekre omlo szemny ellen. Nem a nemkeresztényekre
tukmalni a magunk értékeit, hanem folyamatos onvizsgalattal fejlodni, mert béven lenne honnan.
Nagyon fontosnak tartanam, hogy az egyhadzak vilagossa tegyék: nem keresztényi az, ahogyan a
dolgok torténnek Magyarorszagon, még ha a tamogatasok osszege Ossze is zavarja a tisztanlatast.
Elvarnam, hogy egy egyhdz jelezze, atléepodott egy hatar, ha egy politikus megmondja, mi a
keresztény felséoktatas feladata, és kérje ki maganak (az oktatoinak) az olyan megallapitasokat,
mint hogy az uj rektor (a kormanypart képviseloje) érkezésével uj korszak kezdodik az egyetemiik
életében, olyan korszak, ahol ,,az emberi mindség és a tudomanyos szinvonal tekintetében nem
kottetnek kompromisszumok”. Elvarnam, hogy ne tegyenek homdalyos okokbol vallalhatatlan
allasfoglalasokat (mint pl. az emberi méltosag alapja és a hdzassag érthetetlen oOsszefiizése).
Osszefoglalva, elvarnam, hogy az egyhdzak Krisztus képviseldjeként jelenjenek meg a
tarsadalomban.

Személyesen csak azért nem hallottam az egyhdz politikai agitaciojat, mert nem jarok
szertartasokra! De mas forrasbol tudomasomra jutott az igehirdetésbe csomagolt fidesztamogatas!
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Az egyhazak legfontosabb szerepe szerintem, hogy értékeket mutasson be, és ezen értékek szerinti
életben segitsen.

Mate 5: 13 "Ti vagytok a fold soja. Ha pedig a so megizetleniil, mivel lehetne izét visszaadni?
Semmire sem valo mar, csak arra, hogy kidobjak, és eltapossik az emberek. 14 Ti vagytok a vilag
vilagossaga. Nem rejtheto el a hegyen épiilt varos. 15 A lampast sem azért gyujtjak meg, hogy a
véka ald, hanem hogy a lampatartéra tegyék, és akkor vildgit mindenkinek a hdzban. 16 Ugy
ragyogjon a ti vilagossagotok az emberek elott, hogy lassdk jo cselekedeteiteket, és dicsditsék a ti
mennyei Atyatokat."

Az orszag sulyos gazdasagi és moralis valsagban van. Nem szabadna folytatni a hazudozast, az
dlnemzeti és dlkeresztény amokfutast. Tiszta fiiggetlen krisztusi egyhdzakra volna sziikség, amely
tiikrot tart a tarsadalom elé, igy segiti a felemelkedést.

Az utolso kérdéshez, csak annyi észrevételt szeretnék tenni, hogy a személyes vasarnapi templomba
jardson kiviil, mar van egyéb modja is a részvételnek. Radios, online stb.

Azért jarok ritkabban templomba mert nem szeretnék Fidesz propagandat hallgatni prédikacio
gvanant. Es ez sajnos jellemzo. Inkabb kimegyek a hegyekbe, erdobe és ott imdadkozom.

Ha a Fidesz nyer a valasztason (akar csalassal is), semmi nem vdaltozik, marad a lopas, a korrupcio,

Ugy érzékelem, hogy manapsig Magyarorszdgon az egyhdz sok esetben nem a keresztény értékek
mellett all ki, hanem az allitdlagos keresztény politikai partok mellett. Sokszor érzékelek baloldali-
liberalis oldalrol felebaratibb magatartdast, mint a magat kereszténynek vallo konzervativ

jobboldaltol.

Fontosnak tartom, hogy az egyhdz alapveto kérdésekben az evangélium és az egyhdz tanitoi
alapokon hallassa véleményét, de semmiképpen nem aktudlpolitikai alapon és nem elfogultan!

Az egyhaz tagok és tisztviselok a kozéletben ugyanolyan szereplok, mint barki mas, de egy vallasat
gvakorlo hivé nem tamogathat ateista, kommunista, naci, rasszista elveket valo partokat,
partszovetségeket. Nem tamogathat olyan politikusokat, akik barmilyen cél elérése érdekében az
ordoggel is hajlandok szovetkezni. Jézus tiirelmes és megbocsdto a megtévesztett emberekkel
szemben, de elitéli a megtévesztéket. Nem bardtkozik az Ot megkisértd satannal, hanem elkergeti! A
kormdanypartokban sokféle ember van. Bizonydra vannak koztiik sulyos vétkekben terheltek is, de a
part ideologidjanak kézéppontjiaban a nemzeti és keresztyén értékek tisztelete all. Nem dobhatod
oda a hazad, egyhdzad jovojét, egy idegen érdekeket szolgalo, neobolsevik és neondci politikai
szovetségnek, csak azért, hogy a regnalo kormanyt hibaiért megbiintesd! A béke papok
nyomdokaiban lépegetd, celeb Hoddsz Andras és a "Szemlélek" készitoi, ennek az ellenzéknek a
hatalomhoz juttatasan munkalkodnak. Tartok tole, hogy ez a felmérés is része ennek a szolgalatnak.

Partsemleges egyhdzat!

Nem az a baj, ha valamilyen kérdésben nyilatkozik az egyhaz a sajat értékei alapjan, hanem ha
lojalitasbol a "fizeto fel" vélemeényét szajkozza, pl. menekiiltekkel valo banasmod

Az egyhaz nem tud nem politizalni, de ne kapcsolodjon bele a napi politizalasba, és tartsa a
tavolsagot minden parttol, egyenlo mértékben.

Az egyhazak a tsd erkolcseinek "orei”, azaz minden tsd-i tevékenységgel (beleértve kozéletet,
politikat) kapcsolatban ki kell fejteniiik allaspontjukat.
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Az ukrajnai események kapcsan, sajnos konnyen lehet, hogy drasztikusan csékken a valasztas
jelentosége...

Katolikus vallasu vagyok. Minden vasarnap szentmisét hallgatok templomban. Az én egyhadz
kozségemben megtapasztaltam a papok politikai vélemény nyilvanitisanak mind két formdjat. SOT!
Ugyanaz a pap a migracio elotérbe keriilésekor a kozosségi oldalan géppuskas fotot posztolt, hogy
& ezzel dllitand meg a migrdnsdradatot. Ez idében a miséin is kihangsilyozta ezt a véleményét. En a
FB-n vitaba szalltam vele. De mar a miséitol alkalmanként tavol maradtam, mashol kerestem meg a
lelkem napoztatasat. :) De alkalmanként vissza-vissza jartam a miséire. Jobbara anyagi okok altal
vezérelve. Mert a mads mise helyszinének felkeresése autoval 50 km volt alkalmankeént. Ez a pap
egyszer a misén nagy megdobbenésemre a migransok mellett allt ki prédikaciojaban. "Nem kell
mindent elhinni kedves hiveim a Fidesznek. Skopjében /egy Madjugorjei zarandoklat kézben /
beszéltem muszlim testvérekkel...."Lehidaltam! Mise végén mar kint a templom elott volt
batorsagom szamon kérni a valtozasat. "Valtozik az ember véleménye, mert felvilagosodtam.” O
végiil ki is vetkdzott. O volt a DK-s pap. :) A mostanival ugyan ez a helyzet. De & néha
prédikaciojaban nem nevesitve, megfelelo szohasznalati iranyzékkal a Fidesz politikajanak
megfelelden tereli a hivek gondolkoddsdat. Nem is jarok az & miséire. En az ige, az evangélium
hallgatasaért jarok szentmisére. Amennyiben lelki fiileim politikai hangokat hall, akkor sajnos az
aznapi misén valo részvételem nem adta meg azt a lelki boldogsagot, mint ha egy olyan igazi Pal
Feri, Mékli Attila, P. OROSZ LORANT, P. PALKO JULIAN, P. FEJES ANTAL miséit6l kapok.

Az magyar katolikus egyhdznak is nyiltan ki kellene vizsgalnia a szexualis visszaéléseket, amik
keretein beliil hosszu évtizedek alatt torténtek. A katolikus egyhaznak egészséges kornyezetet kell
teremteni papjai szamara, eltorolni a colibatust, a papi notlenséget, hogy ne azért menjenek sokan
papnak, mert ott legalisan elfedhetik hajlamaikat es még tiszteljek is oket, hivatalukra tekintettel.
Tovabba az egyhdzaknak vallalniuk kell a felelosséget azert, hogy a magyar torténelem
legkartékonyabb es legromlottabb kormanyat teljes mellszélességgel tamogatja. Ezt nem szabad
kovetkezmeények nélkiil hagyni, mert erre egy egész orszag, egy egész tarsadalom megy ra. Most
példaul rettegve varhatjuk, mikor dont uigy OV, hogy teljesen kiszolgaltat benniinket Putyinnak, mert
tudjak, ha megbuknak, akkor bortonbe keriilnének. Elvarom, hogy bocsdnatot kérjenek azért is,
mert a tetteiben is keresztény, a legnyomorultabbak mellett kidllo, oket segité Evangéliumi
Testvérkozosséget, Ivanyi Gaborék egyhazat hagyta, hagyja teljesen tonkre tenni. Ha az egyhazak
egyeb biindket nem is kovettek volna el, ez mar onmagaban égbe kialto biin. Nehéz elhessegetni a
gondolatot, hogy az egyhazak jelentos részét soha meg sem érintette az isteni kegyelem. Aktiv
biinbanatot kell tartaniuk, nyiltan megvallva biineiket a tarsadalom elott, hogy aztin hitelesen
épithessenek egy uj egyhazat, ami a lényeget tartja szem elott, az evangéliumi iizenet hirdetését, es a
tettekben is megnyilvanulo szeretetet, elojogaiknak 6rokos fenntartasa helyett.

Nem keresztény-konzervativ partok tamogatasara szolitottak fel nyilvanosan misén, hanem magat
jobboldalinak deklaralt part tamogatasara.

Ha a megnyilvanulas mogott nem az anyagi érdek (=korrupcio) dltal torzitott vélemény rejlik....

A mai magukat kereszténykent definialo politikai konstrukciok a szintiszta "baranyborbe bujt
farkas" megtestesitoi:(

Nyilvanuljon meg az egyhadz kozéleti téemakban, de ne csak akkor, amikor ez a regnalo hatalom
tamogatasat jelenti! Kifejezetten irritalo, hogy moralis kérdésekben, ha az a kormany legcsekélyebb
kritikajat jelentené, hallgatnak.

Az egyhazi személyek kozéleti temakat illeto egyértelmii véleménynyilvanitasat egyhazi tanitasként

fontosnak tartom, de a tarsadalom egészére vonatkozo kovetkeztetéseket annak sokszintisége miatt
nem tartom célszertinek. Az egyhaz altal megfogalmazott értékek a személyiségen beliilrol kell, hogy
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kifele hassanak, pl hazassag, erkolcsi alapértékek és ezt kizarolag az egyéni, parkapcsolati,
kozossegi konkrét, hiteles példaadas tudja biztositani, ez mar evangelizacio. Az Isten szerinti
torvenyre alapozott (emberi) alkotmanyozas, torvénykezés azonban: torvénykezés, farizeussag. Mint
ilyen, nagyon vissza is tithet sajnos.

Sajnos csak 1 lehetdoséget lehet valasztani, anndl a kerdésnél, hogy hallottam e mar papot szertartds
kozben valamely politikai partot nyiltan tamogatni. En mindkét esetet tapasztaltamjobb/bal oldal
nyilt tamogatdsa

Felhaborito, amikor egy demokratikus, szabad vdlasztast engedo orszagban megtorténhetett a
kovetkezo eset. A 2018-as valasztas napjan édesanyam elment a vasdarnapi misére. A pap azzal
inditott, hogy felszolitotta azokat, akik a valasztofiilkébol jottek és nem a Fideszre szavaztak,
azonnal hagyjak el a templomot. Vagy amikor az altalanos iskolaban hittanos oran ugy hozzavagta
a kulcscsomojat az egyik diakhoz, hogy orvoshoz kellett vinni a gyereket. Az orszag masik végében a
pap kivagatta az Osfikat, hogy jobban latszodjon a ,,temploma”’. Mit nem képviselnek a
magyarorszagi egyhazak? Demokraciat, a gyerekeket, szegényeket, természetvédelmet. Mit
képviselnek? A hatalmat, arroganciat, pénzéhséget. Kinek a pénzébol? Minden Magyarorszdagon élo
hivo és nem hivo, baloldali, jobboldali, semleges vilagnézetii emberébol.

Az egyhdznak annyiban van dolga a kozélettel, hogy a szegények, hatranyban lévok, elesettek,
bantalmazottak, megkiilonboztetettek tamogatasat kozépponti kérdésnek kell tartania. Es minden
ezzel ellentétes intézkedes ellen fel kell szolalnia.

Szoval, igen, ki lehet allni akar egy part mellett is, ha az képviseli az érdekeinket. Viszont most nincs
ilyen, és zavaro, hogy egyesek kiallnak a neoliberalis-koponyegforgato tolvaj banda mellett,
mikozben a magyarsdagot megorizni kivano eroket elhallgatjak.

A Wikipediabol, a szabad enciklopédiabol :" A politika szo magyar jelentése: kozélet, ez értelemben
tehat mindenki, aki részt vesz a kozéletben, tevékeny (aktiv) vagy tétlen (passziv) politikat folytat."”
Szamomra az egyhaz részvétele a kozéletben csak akkor fogadhato el, ha az az oktatisra, az
egeszségligyre, és a szocidlis tevékenységre iranyul.

Ez elozo kifejtésem ezt is tiikrozi. Nincs semmi joga az egyhazaknak vagy bdarmilyen szélsoséges
ideologiat képviselo szervezetnek beleszolni az emberek szabad valasztasaba!

Nem azt tartom a legfobb probléemanak, hogy a kereszténységre valo hivatkozds egyféle
marketingfogas, hanem azt, hogy sok magat kereszténydemokratanak nevezé politikusnak az
életvitele készonoviszonyban sincs a keresztény értékrenddel. S a maganéletiik éppenséggel lehetne
a maganiigytik is, de a politikai dontéseiknek sincs sok kéze a keresztény értékekhez. Ennek a durva
képmutatdsnak rovid- és hosszu tavon is nagyon rossz hatasa van/lesz.

Nagy sziikség lenne egy megalkuvas nélkiil valoban keresztény értékeket vallo politikai erore.
Marki-Zay Péter ebben egy elég jo irany, annak ellenére, hogy nem minden véleménye tiikrozi a
keresztény allaspontot (pl. meleghdzassag-parti). Sajnos azonban a mégotte allo baloldali erok
miatt szerintem sok keresztény igy sem tud ra szavazi, annak ellenére, hogy még mindig a legjobb
"keresztény alternativa" az elmult 10+ évben.

A kereszténység ideologiak felett all, mert van benne mindegyikbdl. A keresztény tanitdas az evilagi
problemdk megoldasait alapvetoen az tidvosség szemszogebol kozeliti, igy tulmutat a foldi élet
keretein, ami miatt kizarolag foldi vonatkozasban nem is értelmezheto. Szerintem ezt fontos lenne az
egyhazaknak hangsulyozni kifelé is.

Kivancsi vagyok a végeredmeényre. Sajnos az egyhdzon beliil is megmerevedett allaspontok vannak.
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Szégyen, gyalazat és égbekialto mulasztasos vétek, hogy a Piispiiki Konferencia nem szolal fel a
Fidesz-KDNP gytiloletkelto és félelemre alapozo, félelmet erdsito politizalasa ellen. Az MKPK nem
emelt szot a menekiilok elleni gyiiloletkeltéskor és nem emelt szolt a melegek elleni gyiiloletkeltés
ellen. Az hagyjan, hogy nincs olyan politikai part, ami HITELESEN képviselné a keresztény
értékeket. De hogy az MKPK sem dall ki ezért nyilvanosan, az débbenetes. A gyiilolet- és
félelemkeltés elleni kiallas nem helyettesitheté a miséken eléadott langyos prédikaciokkal. Ha az
MKPK evangelizacios kiildetését komolyan venné, akkor a tarsadalom MINDEN rétege szamdra
hirdetnie kellene, hogy a félelem és gyiiloletkeltés NEM ISTEN UTJA! Ha ezt nem teszi, és hagyja,
hogy masok toltsék meg tartalommal a "keresztény markat", akkor... majd megmeérettetnek.

Az elso kérdés ebben a kérdésblokkban alapbol nevetséges. Nem tudom csak feleletvilasztassal
jelolni, hogy DK-szocik-libsik vagy jobboldal felé huzo papot hallottam nyilvanosan politizalni.
Mindkettot hallottam. De ha egy is a mai ellenzék felé huz, attol hanyingerem van. Ellenzéki jelolt
katolikus gimiben tanit nalunk, kolléga. Facebookon ocsmany keresztényellenes dolgokat posztol,
de felveszi az aljadék az jobboldali kormany adltal tamogatott egyhazi fenntartotol érkezo fizetéset.
Ha rakerdeziink, hogy miért oszt meg ilyeneket, akkor még van arca azt mondani, hogy
véleményszabadsag van. Majd kimegy az utcara és diktaturarol, vélemények elnyomasarol pofazik.

Mélységes szomorusdag van bennem, hogy a kormdny keresztény értékekre hivatkozik, mikozben a
tetteiben csak nyomokban fedezheto fel. (Foleg a csaladtamogatasok kapcsan, bar ezek is inkabb az
épito - és autdipart tamogatjik, mint a csaladokat. Amellett a szegényebb csaladok egyaltalan nem
tudjak igénybe venni ezeket. Ld. nagycsalados autotamogatas pl.: csak uj auto, ami min. 7 millio,
kormany ad 2 milliot. Tehat csak az a nagycsalad tudja igénybe venni, akinek tarcsiban van 5
millioja). Eleve a legszegényebb rétegek érdekében, kiemelten a ciganysag érdekében semmi
Jjelentos nem tortént az utobbi években. A megosztas és a gytiloletbeszéd pedig minden csak nem
keresztény. Az egyhazak hallgatasa még ennél is jobban bant! Soha nem nyilvanulunk meg, amikor
fontos (menekiiltek, hajléktalanok, rabszolga - torveny, kilakoltatasok stb.), az utolso "okumenikus"”
levél pedig tigyetlen és kirekeszto.

Az egyhadz csak egy szervezet a civilszervezetek koziil (sajnos nagyobb a sulya). Ahogyan egy
civilszervezet megnyilvanulhat a tarsadalom dolgaiban, az egyhdz is megtehesse ezt, de nagyobb
hatdsa ne legyen.

Az szégyenteljes lenne, ha a jelenlegi kormany nyerne, de az orszag jovoje nem néhany év, hanem
nemzedékek alatt dol el. Jo lenne minél hamarabb a helyes iranyba allni, mind gazdasagilag, mind
politikailag.

Sajnos nincs eértékelheto ellenzék az orszagban. A jelenlegi vezetés levaltisanak célja értelmes
program nélkiil szamomra egy a jelenleginél gyengébb/rosszabb teljesitményii kormany
alternativdjaként sem lenne meggondolando. Rendkiviil szélsoséges elemekbdl dall az ellenzék és
csak az érdek tartja ossze oket, illetve az Orban-ellenesség. Ami pedig kiszivarog a programbol,
abbol nem kérek. Nagyon kellene egy értelmes ellenzék: kiabrandito, hogy mennyire buta, dilettans
és onzo horda palyazik kizarolag a bizalmunkra.

Semmi probléma nincs azzal, ha egyhdz kozéleti kérdésben véleményt nyilvanit. Csak az a probléma,
ha az egyhaz a partpolitizalasba folyik bele. A probléma éppen az, hogy a magyar un. torténelmi
egyhazak kozéleti kérdésekben tipikusan hallgatnak, a partpolitizalasba viszont belefolynak. Arrol
sem olvastam/hallottam még, hogy egy torténelmi egyhaz vagy képviseldje felemelte volna a szavat
Ivanyi Gabor egyhdzanak iildozése ellen. Vagy altalaban az aktuadlisan iildozottek ellen, a totdlissa
valo gyiiléletpropaganda ellen. A magyar torténelmi egyhazak mindig a tron és az oltar szévetsége
alapjan alltak, kollaboraltak mindenféle hatalommal, a régi kommunistakkal ugyanugy, mint most a
fidesszel. A pénzért lojalitast és hallgatassal fizetnek. Tiszteletre mélto, kivételes egyéniségek persze
mindig voltak, de o6k az egyhazi vezetéstol sok jora sosem szamithattak. Gondban lennék, ha
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tiszteletre mélto kortars magyar katolikus vezetoket (fopapokat) kéne megneveznem. A nyugdijas
Varszegi Asztrik és Beer Miklos, mas nem jut eszembe.

Pap a templomba, politikus a térre valo. Azért, mert mindketté "t"-vel kezdodik, nem egy a ketto!

Nagyon elkeserit az adllam és az egyhdz osszefonodasa. Nagyban is: amikor magas szinti
kormanyzati és allamigazgatasi poziciok és egyhazi tevékenységek, poziciok keverednek, és kicsiben
is: amikor a szoszékrol a politikai propagandat hallom. Hianyolom az egyhazak kidllasat a
keresztény alapelvek mellett, a gyiilolet(keltés) ellen.

A Fidesz nem keresztény, konzervativ, hanem fasiszta maffia part.

Politizalas a szoszekrol... Ugyan nem hallottam egyértelmii buzditdst szoszékrol semelyik politikai
oldal  tamogatasara, am a prédikaciokban idonként kétségkiviil visszakoszonnek a
kormdanykommunikacio bevett toposzai (migransozas, hanyatlo Nyugat, kezdodo keresztényiildozes
Europaban és a leggyakoribb: a csalad intézménye tamadasnak van kitéve), jelezve az illeté atya
médiafogyasztasi szokdsait vagy inkabb propagandanak valé nagy mértékii kitettségét. Igy akdr
onkénteleniil is politizalnak, holott lehet, hogy az esetek tobbségében ez nem is volt cél. Es a
(kozosségi) médiaban legalabb ekkora figyelmet érdemelnek az egyhazi személyek, de akar vilagi
hivek kozosségi ill. hagyomdnyos médidban vald kozéleti megnyilvanuldsai is. Evdemes lenne
iranyelveket kidolgozni, hogy ki, hol, mirdl és foleg hogyan nyilvanuljon meg ezeken a
platformokon, majd ennek megfeleloen képzést nyujtani az érintetteknek, hogy az Egyhaz tarsadalmi
tanitasa hitelesen jusson el mindenkihez. Ennek azonban eldfeltétele, hogy az Egyhaz fiiggetlenedni
tudjon (merjen?) az aktualis politikai hatalomtol.

Az egyhdaznak a tdarsadalom életét jobbito kérdésekben hatarozottan ki kéne dllnia az
emberek/polgarok mellett. Ilyen kérdeés az oktatas és az egészségiigy. Az egyhazi iskolaknak kellett
volna eldszor felallniuk és sztrdjkolniuk a pedagogusok munkafeltételeinek jobbitdisa és a diakok
oktatasi lehetoségeinek javitasa érdekében! Ez pl. fontos feladata lenne az egyhdzaknak!
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III/A.

A valaszadok alapvetden jol latjak a hazai helyzetet

Miutan lezartuk a valaszadasi lehetdséget nyilvanos kérddiviinkre, a beérkezett valaszok alapjan
késziilt statisztikdkat — a jelen tanulmany II/B. részében is lathaté diagramok formajaban —
megkiildtiik egy eldre kivalasztott szakértdi kornek, és megkértiik dket, hogy anonim modon —
kizarolag foglalkozasuk megjelolésével — értékeljék a kérddiv eredményeit. 64 személynek kiildtiik
el kéréstlinket, ebbdl 34 személytdl érkezett valasz megkeresésiinkre.

A téma szempontjabol szakértonek értékeltiik az allam vagy egyhaz teriiletén tobb éve/évtizede
dolgozdkat, vagy akiknek egyébként jo ralatdsuk van a két rendszer legalabb valamelyikének a
mikodésére. A szakértdi korbdl kihagytuk az egyhédz hivatalos képviseldit, azaz a papsagot €s
szerzetességet, hiszen jelen tanulmdny elsddleges célja, hogy az egyhazi vezetésnek adjon
tampontot azzal kapcsolatban, hogy miként latjdk a hivek és civil szakértdk egyhéaz és allam
kapcsolatat.

A beérkezett eredmények alapjan elmondhatd, hogy a vaélaszt kiildd szakértdk nagy tobbsége
(85,3%) szerint a nyilvanos kérddivet kitoltok dsszességében helyesen itélték meg hazdnkban allam
¢és egyhaz kapcsolatanak jelenlegi helyzetét. 11,8 szazalék szerint a kitoltdknek csak részben van
igazuk, szamos részletkérdéssel nincsenek tisztaban, és mindossze 1 szakérté mondta azt, hogy a
valaszadok rosszul itélték meg a helyzetet, mert egyhdz és allam kapcsolata kiegyensulyozott,
korrekt.

Tobben a kérdéshez flizott véleményiikben 1s megfogalmaztak mindezt:

,Igaz és nem kivanatos, hogy sok politikus "keresztény szosszal” ledntve talalja politikai
elképzelesét, akkor is, ha azok valdjaban ellentétesek a kereszténység lényegével, de vannak a
klerikusok és a hivek kézott is olyanok, akik masként gondolkoznak.”

A valaszadok felismerik a politika mesterkedését az egyhdzak instrumentlizalasra és az egyhazak
identitashianyat, amelyet politikai segitséggel igyekeznek megerdsiteni.”

A tobb, mint kétezer megkérdezett redlisan itélte meg a vizsgalando teriiletet. Mindossze csupan
egy-egy ponton vagyok - ott is csak arnyalatokkal - mas véleményen.”

Arra a kérdésiinkre, hogy ,,On szerint kell-e véltoztatni a jelenlegi helyzeten, és ha igen, mi lenne a
teendd?”, szakértd valaszadoink 50 szdzaléka valaszolt ugy, hogy elsésorban egyhazi vezetdinket
kellene tdmogatni, motivalni, hogy hitelesebben képviseljék az egyhdzi kozosségeket €s az
evangéliumot, valamint, hogy éatlathatobban gazdalkodjanak. 41,2 szazalékuk szerint inkébb a
politika oldalarol lenne sziikség valtoztatasra, amely mentén korrektebb alapokra helyezddhet allam
¢s egyhaz viszonya. 3 {6 volt azon a véleményen, hogy allam és egyhaz kapcsolatdban nincs
sziikség valtoztatasra, annak kommunikécidjan viszont lehetne javitani.

Maisodik kérdésiink latszolag megosztobb volt az elsénél, valjaban azonban — amint az a kérdéshez
flizott véleményekbdl kideriil — a visszajelzést add szakérték mind az allam, mind az egyhaz
oldalar6l latnanak tennivalot, tobben meg is fogalmaztak, hogy az elsé két valasz koziil
legszivesebben mind a kettét megjeldlték volna. S6t voltak, akik hozzatették, valojaban mind a
harom teriileten, vagyis a kommunikacion is lenne javitanivalo.
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., Szivem szerint a 2. és 3. valaszt egyszerre jeloltem volna be, de csak egyet lehetett valasztani, igy
maradt a 2. Abban nem bizom, hogy a politika képviseldit a hivok érvekkel meggyozik a valtoztatas
sziikségerol; az egyhadz vezetdit sem egyszerti, mégis, ezt tartandam fo feladatnak.”

., A politikusok befolydsolasa is sziikséges, a nyilvanossag erejével és a valasztasokon, de az egyhazi
vezetoktol feltétleniil tisztabb hozzadllast varnék el, a hitelesség novekedéset.”

., A fenti valasz kényszeredett. A valtoztatas kulcskérdése nem az dllam/egyhaz kapcsolat, hanem az

egyhdz belso életének, vezetési mechanizmusainak szinodalis tizemmod felé torténé modosulasa.
Enélkiil a magyar hagyomanyok tovabb élése marad meghatarozo.”
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I11/B.

Szakértoink altal képviselt szakmak (34 darab beérkezett valasz - volt, aki tobb szakmat is
megadott):

Pedagogus (4), koztisztviseld (2), egyetemi oktatd (6), kozgazdasz (1), szociolégus (1),
gyogypedagogus (1), neveld (1), kiadovezetd (1), képzémiivész (1), kozosségszervezd (1),
kozépkorasz (1), cégvezetd (1), egyhazi fejlesztd (1), filmrendezd (1), jogasz (1), HR-menedzser
(1), polgarmester (1), kutato (1), mezdgazdasagi vallalkoz6 (2), mérndk (1), akolitus (1), épitész (1),
segitd szakember (1), szerkesztd (1), szociologus (1), mentalhigiénés szakember (1), Gjsagiro (5),
kommunikécids vezetd (1), onkormanyzati képviseld (1), misszios (1).

Koziiliik 6-an mar nyugdijasok.

Hogyan kommentalna a kutatas eredményeit?

On szerint ez az eredmény:

34 valasz

@ Realis, a valaszadok jol 1atjak a hazai
helyzetet.

@ A valaszadéknak csak részben van
igazuk, szamos részletkérdessel
nincsenek tisztaban.

A valaszadok rosszul itélik meg a valos
helyzetet: az egyhaz és az allam
kapcsolata kiegyensulyozott, korrekt.

Beérkezett vélemények arra a lehetoségre, hogy a szakértok sajat szavaikkal fejtsék ki, mit
gondolnak a nyilvanos kérdéiv eredményeivel kapcsolatban (0sszesen 26 darab beérkezett
valasz):

Nagyjabol realisnak gondolom az eredményt, a Szemlélek kozonségének oOsszetétele miatt a
mintaban talan némileg feliilreprezentadltak a kormanyt alapvetd kritikaval illetok.

Az adllam és az egyhdaz oOsszefonodasa hazankban tobb mint 1000 éves. Ez az oOrdkség
megkeriilhetetlen. Ami torténik az a politikai kereszténység megvalositasa, illetve keresztény
fogalmak felhasznalasa politikai célokra.

Erdekes lenne tudni, kik voltak azok, akik ilyen vildgosan latjdk a magyar dllam és az egyhdz
viszonydt. Mennyire fontos szamukra a Szemlélek nézépontja. Ugy tiinik sokan vannak, akik jézanul
képesek gondolkozni, és ez reménnyel t6lt el a tekintetben, hogy az érdekek mellett mégsem vesznek
el a krisztusi értékek. Talan mégis igaz lehet, ma Magyarorszagon, hogy a szeretet hatalmat nem
nyomja a hatalom szeretete, mikozben az allami média sajnos ez utobbit képviseli. S ha csak a
média tenné! Koszéném a felméreést!

Szerintem nem a vdlaszadok tévednek, hanem ez az egy mondatos osszefoglalds. Pl az allami
tamogatasnal 86% semmit, vagy csak nagyon kicsit aldozna erre a célra, preferdlja a jelenlegi
helyzetet. 74% elfogadhatonak tartja, h egy pap politikussal mutatkozzék. 51% nem ellenzi, ha az
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egyhaz vallalkozik. 59% legalabb valamennyire atlathatonak tartja az egyhdzak miikédését. 95%
nem var el teljes azonosulast a jobboldallal az egyhazak részérol. 83% szerint tamogatnia kell az
dllamnak az egyhdzakat. 59% szerint valamennyire szét van valasztva egyhaz és allam. 95% nem
tamogatna, hogy egy pap partra szavazasra buzditson. Csak 46% tamogatna az dllami tamogatds
csokkentését az egyhazak szamara. 85% tamogatja, h az egyhazak kozéleti kérdésekben néha
vélemeényt nyilvanitsanak. A helyes osszefoglalas: "A kutatasi eredményekbol az tiikrozodik, hogy a
valaszadok tobbsége szerint az egyhdz és az allam kapcsolata megfeleloen van rendezve
Magyarorszagon, az egyhazak az egészséges mértékben vannak jelen a kozéletben."

Magyarorszagon az dllam és az egyhdz Osszefonoddsa vitathatatlan. Az egyhdz megalkuvo
viselkedése, a hatalomhoz valo kotédeése teljes hitelteltelenséget eredményez. Az evangéliumtol
messze keriilt.

Igaz és nem kivanatos, hogy sok politikus "keresztény szosszal" leéntve talalja politikai elképzelését,
akkor is, ha azok valojaban ellentétesek a kereszténység lényegével, de vannak a klerikusok és a
hivek kozott is olyanok, akik masként gondolkoznak.

Szerintem is a hivo kozosség szamdra nagy probléma a kulturpolitikai kereszténység sok esetben
hamis allitasainak terjedése. Hasonlo gondnak tekintem az allami finanszirozas és az allam mint az
egyhdz "megrendeldje” helyzet terjedését. A vallasos emberek természetesnek tekintik a politikai
szerepvdallalast, a hivok nagyrészt tirik. Mindez a Krisztus koveto minta adas elhalvanyulasahoz, a
hamis keresztény identitds terjedéséhez vezet.

Latszolag ez az osszefonodds pusztan az egyhazak anyagi és ideologiai Osszefonodasabol
eredeztethetd, azonban érdemes gyanakvdssal tekinteni az orosz modellre és feltenni a kérdeést: nem
ennek atiiltetési kisérletérol van-e szo az egyhazak kisajatitasaval. Az orosz modellben a - volt KGB
tigynokokbol allo - egyhazvezetés egy birodalmi torekvést (és haborut!) szentesit. Magyarorszagon
sem kicsi a tét tehat: az egyhazak anyagi, lelki és kulturalis/szellemi oroksége és fiiggetlensége
kulcsfontossagu hitelességiiket és tulélésiiket tekintve is.

Kiilonosen sokkold, hogy a vdlaszadodk tébb, mint 60%-a mar hallott nyilt vdlasztdsi propagandat,
ami elfogadhatatlan, kirekeszté az egyhazi klérus részérol. Sulyosan ellentétes az evangélium
szellemével, és azt sugallja, ha az illeto szeretne kozeledni Istenhez, akkor ez egyben partszimpatiat
is kell, hogy jelentsen. Ez keresoket tavolit el, és leveszi a fokuszt Istenrol.

A kutatdas kérdéseit relevansnak tartom, sot, jonak, alkalmasak lehetnek az eredményei, hogy
jobbitsunk ezen a mara nagyon elszomorito (felhaborito) helyzeten.

Hivo kereszténykeént fajdalmas szamomra latni, hogy az egyhazak elfogadva a 30 eziistot (allami
tamogatasok, eldjogok, partnerség) lemondtak arrol, hogy so (tartalom) és vilagossag (lelkiismeret,
kritika, iranymutatas stb.) legyenek a tarsadalom és akar szeretetteljes intés a hatalom szamara. Az
épito kritika fontos, am az egyhaz, amelynek a tarsadalom élo6 lekiismeretévé is kellene lennie, errol
is lemondott. Abban a tarsadalmi valsagban, amelybe sodrodik az orszag, jelentos szerepe lesz az
egyhdz tudatos némasdaganak. Hiteltelenné valt, sajnos. A vilagi emberek szamdra nyilvanvalo a
kollaboralas a hatalommal. A hivek sajnos vagy nem latjak a szoszékrol hangzo propaganda és a
szépiilé templomok miatt, hogy valdjaban ez a lelkiik dra. Ahol ugyanez az eset megtortént, abbol
soha nem az egyhaz jott ki gyoztesen! Az iildozott, félretolt egyhazbol lett dorgdlozése folytan az
tildozo, allamegyhaz-szerii képzodmény. Személyre szabjak az egyhazi térvényt azért, hogy piispok
lehessen valaki? Lelkészeket, akik nem hodoltak be negligaljak, a szolgalok szolgalatait
ellehetetlenitik? Jézus Krisztus erre Ament nem mond ma sem.

A valaszadok felismerik a politika mesterkedését az egyhazak instrumentlizalasra és az egyhdzak
identitashianyat, amelyet politikai segitséggel igyekeznek megerdsiteni.
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Elég vilagosan latszik, hogy a valaszadok nem csak az egyhadz atpolitizalasaval, a tamogatdsok
trtigyén "megvasarolt” statuszaval vannak tisztaban, hanem ezzel kapcsolatos nemtetszésiiket is
erdsen kifejezik. Az eredményekbdl szamomra nem egy diihos, bosszura szomjas népakarat képe
rajzolodik ki, hanem inkabb egy az egyhaz jelenlegi allapotaban csalodott és frusztralt hangulat,
amiben békére és egymds kélcsonds tiszteletére van leginkabb igény. Reményre ad okot, hogy
érzésem szerint nem a hitben, "csak" az egyhdzi vezetésben ill. a politikaval valo szoros és nemtelen
osszefonodasban csalodtak volna az emberek.

Természetesen nem mindenben vag egybe a személyes tapasztalataimmal az itt kapott
eredmeénycsokor. Foleg abban erdsit meg, hogy a mostani kormanyerck tamogatoi hangosak és
agresszivak, a kormanyzati politikat kritizalok félnek, csondben maradnak. Problémas a
"kozfeladat" értelmezése és az "atvallalt kozfeladatok" filozofidja, vagyis az egyhdzat igy is lehet
"allamositani", ezt nem értik sokan, azt olvasom ki az eredménybol. Emiatt annyira kiegyensulyozott
az egyhazak allami tamogatasanak csokkentésérdl alkotott valaszkeép.

A valaszok tobbségében jol tajékozottsag tiikrozodik (csak 2-3 kérdésnél érzékelheto tajékozottsagi
hiany). A valaszolok kore ezért valosziniileg csak keresztény tajékozottsaguak korében tekintheto
"orszagosnak". Vélelem: a minta kiterjedhet a tarsadalom minden rétegére, de azon beliil
valosziniileg kisebbségi (~ 30%) szinten "reprezentativ". A tarsadalom egzisztencidlisan kozombds
(~60°%), vagy tudatos valasztassal vallastalan (~10%) sokasagainak véleménye legfeljebb
"besziirodik". Ez nem baj, kiilonosen akkor, ha ez volt a kutatas célja. Az eredmények értelmezésénél
viszont szamolni kellene ezzel a reprezentaltsagi egyoldalusdaggal. Az integraltsagra vonatkozo
frissebb modellekben (Kovach I. et al., MTA TKSzI, 2017) nincsenek vallasossagrol képet ado
adatok. Tomka M. munkassagabol viszont tudhato, hogy a kereszténységhez kétodés komoly
integralo tényezo, és nem egyenletesen "keresztezi” a téle fiiggetleniil felvett szekularis integralo
szerepti rétegjellemzoket. A tarsadalom szélesebb terpesztéssel felvett mintdjaban valdsziniileg a
"részletkérdésekkel nincsenek tisztaban" eredmény lenne dominans.

A kormany az egyhazak finanszirozasi rendszerén keresztiil biintet és jutalmaz, ezzel totalis
fliggésben tartja az egyhazi vezetoket. Mas kerdés, hogy az egyhazi vezetoktol pedig azt varnam el,
hogy a pénziigyi fiiggés ellenére is dlljanak ki az igazsag mellett, és ne a mammont valasszak...

A tobb, mint kétezer megkérdezett redlisan itélte meg a vizsgalando teriiletet. Minddssze csupdn
egy-egy ponton vagyok - ott is csak drnyalatokkal - mas véleményen.

Be kell valljam, hogy sajat magamnak sincsenek biztos informacioim a téemarol, a média kiragadott
(és olykor szélséséges) hiradasai alapjan probalunk tdajékozodni a vilagban, messzemend
kovetkeztetéseket nem mernék ez alapjan levonni magam sem. Nem tudom, mennyi pénzt kapnak az
egyhazak, és mi alapjan, ebbol mire mennyit forditanak, mit var el cserébe az allam toliik, az
egyhazi vezetok felelosségi korét sem ismerem. Inkabb csak bemyomdsaink vannak. Tisztelet és
koszonet a Szemlélek munkajaért, hogy segitetek a kerekebb kép kialakitasaban. A valaszadok
mintaja nem  tinik reprezentativnak, valosziniileg a Szemlélek (szamomra  kedves)
olvasokozonségére korlatozodik, amit a valaszok is tiikroznek.

A keresztény nevet, fogalmakat politikai céllal hasznaljak, visszaélve pl. a katolikus=egyetemes szo
jelentésével is, kirekeszto/megbélyegzo céllal haszndljak, és egyaltalan: olyan kdrosan, biindsen
megoszto diskurzus divik, amibe keresztények, papok is beledllnak, ami karos. Kereszténység és
frocsogo gyuilolet nem egy kategoria, valamint a keresztény eszmerendszer politikai legitimdciora
hasznalata sem helyénvalo véleményem, meggyozodésem szerint.

A korabban az egyhdzakkal kozosen kialakitott mellérendelt viszonybol adodo kézos gondolkoddas és
cselekvés, ma mar egy kiszolgaltatott ala- folé rendszerré valt.
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A kérdoiv eredmenyei ilyen formaban nem adnak hasznos informaciot szamomra, mivel nem tudok
semmit a 2688 kitoltorol. Egy olyan dimenzio, hogy pl. kinek mi a jelenlegi politikai/part
preferencidja (és mennyire biztos szavazo) sokat dobott volna a helyzeten (esetleg még egy
életkor-+iskolai végzettség). Igy mondjuk azt tippelném, hogy egyediil a Szemlélek oldaldn volt fent,
ennek megfeleléen eleve azok toltottek ki, akik a Szemlélek értékrendjével valamilyen szinten tudnak
azonosulni, ami azonnal kiejti a Fidesz-KDNP szekértabor tulnyomo részét. Ha ugyanezeket a
keérdeéseket a vasarnap.hu olvasotaboranak tennénk fel, nyilvanvaloan mds eredményt kapnank.
Szoval az az érzésem, hogy megkérdeztiik azokat, akik egyetértenek veliink, hogy egyetértenek-e
veliink. A pap nyilvanosan mutatkozzon politikussal kérdeés azért is kiilonosen nehéz, mert a pap
valamennyire kozéleti szereplo is, nem utasithat el ilyen alkalmakat, sot. Ferenc papa is rengeteg
képen szerepel Viagyimir Putyinnal, ettol senki nem gondolja, hogy Putyin baratja lenne. Kivancsi
vagyok, hogy a 25% vdalaszado, aki szerint ez elfogadhatatlan, hogyan képzelne el egy varosi
tinnepséget, egy templomszentelést, egy szobor vagy iskola dtadast. A tamogatas témdja raadasul
azert is nehez iigy, mert a legtobb hivonek nincs fogalma arrol, hogy milyen jogcimen mennyi pénzt
kap az egyhaz az allamtol (legaldbbis a katolikus). Ez persze megint nem szerencsés. Viszont a
legkedvesebb kérdésem ebbol a témakorbol van: orommel olvastam, hogy a valaszadok majdnem
kétharmada hajlando lenne a zsebébe nyulni is, ha ugy tudna miikédni az egyhaz. Most egy csomo
olyan dolgot megtudtatok a kérdoivbol, amik semmilyen modon nem befolyasoljak (mert nem
befolyasolhatjak) a munkatokat és meggyozodéseteket. Hoddsz Andrads atyat azert tisztelem nagyon,
mert rajta azt érzem, hogy tényleg az egyhaz tanitasa alapjan szolal meg, fiiggetleniil attol, hogy ez
egyezik, ellenkezik vagy nem is taldlkozik a kormanyparti szolamokkal. Szerintem ennél nem tobb és
nem kevesebb a ti dolgotok is.

Valahol a jol latjak' és a 'részben van igazuk' kozott helyezném el a valaszomat. Alapveto
intezmeényi és altalanos politikai Osszefonodas - szerintem - nincs, de tobb ponton szorosabb a
kapcsolat, mint lehetne vagy mint kellene. Ennek egyik oka az, hogy Magyarorszagon oridsi
meértekii a jovedelmek kozpontositdasa, redisztribucioja: a polgdrok zsebében viszonylag kevesebb
pénz marad, hogy abbol finanszirozzak a szamukra fontos kozosségi tevékenységeket. A
tuladoztatott polgarok ezek utan viszont elvarjak, hogy a kormanyzat atfolyassa a forrasokat azokra
a teriiletekre, amiket ok fontosnak tartanak. Ennek a jelenségnek parja, hogy az egyhdzak is
fiiggenek a kormanyzati tamogatasoktol, példaul az egyhazi vagyon (pl. templomok)
fenntartasaban. A masik oknak azt tartom, hogy a jelenlegi kormanyzat néhany szamara kellemetlen
kozfeladatot szivesen kiszervez az egyhazaknak (oktatds, szocialis ellatas), ami szintén az
osszefonodast vagy annak latszatat erdsiti. (Hozza teszem, hogy ebben a kérdésben én abszolut
laikus vagyok, a teriiletet nem kutattam.)

Van egy part, ami hitelesen képviseli a keresztény értékeket, ez pedig az MKKP. Sajndalom, hogy ezt
az emberek nem latjak. Szerintem pedig alapvetéen komoly probléma, hogy az emberek inkabb
elfogadhatonak talaljak az egyhdzak allami tamogatasat, mint nem "ha atvallalnak feladatokat az
dllamtél.” Az egyhdaznak SEMMILYEN feladatot nem szabad ATVALLALNI az dllamtdl. Az
egyhdznak innovativnak kell lennie, és mar rég elmult az a korszak, ahol az ispotalyok és arvahazak
innovativnak szamitottak. Ezeket mar tisztességes allamok mint jogyakorlatokat atvették az
egyhdzaktol. Az ilyen intézmények egyhdzi miikodtetése a legrosszabb fajta regresszio, egyenes ut az
dllam  de-krisztianizalasa  fele. Az egyhdzaknak ma permakulturdas biogazdasagokat,
menekiiltintegracios intézmeényéket, erdotelepitéseket, kozosségi kozlekedeési infrasturkturakat,
kohabitacios kozosségeket kéne teljes erejébol csinalnia, meg ezer masik dolgot, amivel at tudja
menteni a keresztény tarsadalmat az anyagi kulturank osszeomlasa kozepette. Ehelyett leragadtak a
13. szazadban.

Ennek nem latom értelmeét, lényegében azt kérdezik, hogy az atlag véleménye egyezik-e az
enyemmel. (Egyébkeént egyezik.) A legnagyobb probléma, hogy a felmérés nem reprezentativ, ez
annyit mutat, hogy milyen a Szemlélek olvasokozonsége. Az lenne a tippen, hogy egy reprezentativ
minta erésen mas eredmenyt adna.
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Kezdem a rosszal: szamomra néhéz ugy értelmezni a grafikonokat, hogy kik is a "valaszadok" pl:
életkor, vilagnézet, képzetség. Nekem segitene arnyalni a leirtakat. Ezért, ameddig ezeket nem
latom, nehéz pontos konkluziot levonom. Az mindenestre jo, hogy megsziiletett ez az eredmény, a
belefektetett munka mindenképp dicséretes.

Nagyon fontosnak tartom a témat! A kozéleti kommunikaciot hasonlonak érzem a szocialista
idokeével, csak éppen a marxista-leninista szlogenek helyett keresztény mazzal van ledéntve. Az én
kérnyezetemben lévé papok kifejezetten tartozkodnak a politikai véleménynyilvanitastol. Persze
lehet, hogy osztonszeriien ilyen helyekre jarok. Egyediil Mékli Attilanal hallom néha, hogy szot emel
valamilyen keresztény és emberi értek mellett, amit a kormanyzat nem vesz figyelembe - de ezt nem
politizalasként emlegeti, hanem ugy, hogy ez fontos és igazsagos lenne - adott esetben fontosabb,
mint valamely fennen hangoztatott szolam. Az egyhdzkézségi levelezolistan néha-néha megjelenik
egy-egy politikai célzas, de szerencsére mindig van, aki régton valaszol: ez a lista nem erre valo,
mindenki arra szavazzonm, amit esze-lelkiismerete jonak tart. Nehéz viszont, hogy személyes
beszélgetésekben is elojon egy-egy félmondat, szemvillanas, ami arra utal, hogy "persze mi igy
gondoljuk". Sokakban egy zsakban van a keresztény hit a nemzeti éntudattal, sot esetleg revizionista
dalmokkal. Ezert értékeltem nagyon Székely Janos piispok atya Trianon 100.-ra mondott beszédet!

Mi kovetkezik a kutatas eredmenyeibdl?

On szerint kell-e valtoztatni a jelenlegi helyzeten, és ha igen, milenne a teendd?

34 vélasz

@ Allam és egyhaz kapcsolataban nincs
szilkseg eérdemi valtoztatasra, annak
kommunikaciojan viszont lehetne
javitani.

@ Elistsorban az egyhazi vezetdket kellene
tamogatni, motivalni, hogy hitelesebben
kepviseljgk az egyhazi kdzdsségeket es
az evangeliumot, valamint hogy atlath...
Elsésorban a politika oldalardl lenne
szikség valtoztatasra, amely mentén
korrektebb alapokra helyezédhet alla...

Beérkezett vélemények arra a lehetoségre, hogy a szakértok sajat szavaikkal fejtsék ki, milyen
javaslataik lennének a jovore nézve (6sszesen 28 darab beérkezett valasz):

Szivem szerint a 2. és 3. valaszt egyszerre jeloltem volna be, de csak egyet lehetett valasztani, igy
maradt a 2. Abban nem bizom, hogy a politika képviseldit a hivok érvekkel meggyozik a valtoztatas
sziikségerol; az egyhadz vezetdit sem egyszerii, mégis, ezt tartanam fofeladatnak.

Nem varhatjuk a politikatol, hogy ne politikai megfontoldsok mentén miikédjon. Ez naivitds lenne.
Magunktol varhatjuk, hogy egyre jobban evangéliumi megfontolasok mentén miikédjiink.

A politika mar régen nem az Evangéliumot képviseli, nem taldlok hiteles embereket arrafelé. Az
egyhazban még vannak hiteles emberek, akik ugy tiinik képesek maradtak fiiggetlenek maradni a
napi politikai érdekektol, tehat ott van még keresnivalo.
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A valaszadok kielégitonek latjak allam és egyhaz egyiittmiikodését, szinergiajat. A kommunikdcion
pedig mindig van mit javitani.

Az egyhazi vezetoknek teljes paradigma valtdasra lenne sziiksége. Kevesebb hatalom, laikus (nok)
bevondsa, demokratikus dontéshozatal, klerikalizmus visszafogasa.

Nagyon oriilnék, ha az egyhdzi vezetok hitelesebben kozvetitenék az evangéliumot.

Szerintem az egyhdzi intézmények jellemzoen vilagi szerepek és premisszak mentén miikodnek ma.
Nem hiszek abban, hogy a vezetdink fognak megujulni, hitelesebbé valni. A politika - mint oly sok
orszagban - "onallositsa" az egyhdzat. A tarsadalmi szerepvallalasban az egyhdzak sajat elhivasuk
menetén vegyenek részt és ne versenyezzen - foleg ne elonyt élvezve - a vilagi intézmeényekkel. Az
dllamhatalom felel a tarsadalom miikodéséért, ezért hasznalja adoforintjainkat. Azzal pedig el kell
szamolni. Ha egyhdzi intézmények hasznaljak fel, akkor vagy az allam iranyitia az egyhdzi
intezmeényt, vagy nem kontrolldlja az adoforintjaink felhasznalasat.

Tarsadalom attol lesz keresztény, hogy abban a hiteles, Krisztus-kéveto keresztények mennyiségben
és minoségben milyen modon tudnak megjelenni és krisztusi értékeket - pl. a szeretet - képviselni. Az
egyhdzvezetésnek ebbe kellene beledllnia, igy rehabilitalhatnak magukat szélesebb nyilvanossdag
szemében és tekintetében is és szervezettebben tamogathatnak azokat, akik ennek az eredeti krisztusi
misszionak a jegyében tevékenykednek.

Legszivesebben a két utolsot egyiitt jelolném.

A kerdeéssel tobb mint 30 éve foglalkozo, aki kényvet irt a kialakult helyzetrol és a megoldasi
Jjavaslatokrol.

A politikusok befolydsolasa is sziikséges, a nyilvanossag erejével és a valasztasokon, de az egyhazi
vezetoktol feltétleniil tisztabb hozzadlldst varnék el, a hitelesség névekedését.

Nagyon komplex a helyzet. Az elmult 12 évben jelentés csorbadt szenvedtek hazankban a
szabadsagjogaink. Ez azért is fajo, mert jogasz vagyok. A médiatulsuly folytan egy szolamu lett a
tajékoztatas, amely lathatoan a szellemi, lelki leuralds veszélyes vize. Persze, azt lehet csak
megkorrumpalni, aki hagyja, annak a lelke megveheto, aki hagyja. Ezért volt némi tandcstalansag a
2 ¢s 3-as pont jelolése kozott, szivem szerint mindkettot bejelélném, mert mindkét félnek felrohato a
felelossége, am a 30 eziistot és az elojogokat nem lett volna koteles az egyhazi elfogadni, vallalva
inkabb a néppel valo egyiitt nyomorgast, puritan kereszténységet, mint kegyelti statust. A hatalom
nem szereti az egyhdzat. Politikai érdeke az egyhaz révid porazon valo tartasa, nem erével, mint azt
a buta kommunistak tették, hanem pénzzel, épiilé templomokkal, kitartott papokkal, boviilo
intezmeényi halozattal, mert igy a "templomos" vallasos nép, de még sajnos €lo hitii keresztények is
pordzon (politikai halojukban) tarthatok. A lelkészek pedig félve, hogy megosztandk a
gyiilekezeteiket, nem beszélnek a valosagrol, beszélnek inkabb a "szeretetrol”, és keriilik a kényes,
megoszto témdkat. A "szeretet" jegyében hallgatnak. Oridsi azonban a feleldsségiik, ahogy minden
kereszténynek az. Vertikdlisan engedelmeskedni az igének, Isten szavanak, mindenben keresni az O
orszagat, am horizontalisan pedig a mindennapokban megélni a Krisztust, hogy a cselekedetek
osszhangban legyenek a szavakkal, hogy az élet akar szavak nélkiil is prédikaljak a Krisztust:
meglatogatni a borténben lévot, enni adni az éhezonek, segiteni az drvak, ozvegyek, kicsik,
jovevények tigyét, képviselni az isteni igazsdgot, jellemes maradni egy jellemtelen, és moralisan
lecsuszott tarsadalomban.

Bar az egyhazak onallosaga lenne kivanatos, de a jelenlegi személyi Osszetételben és képzettségi
szinvonalon ez elképzelhetetlen.
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Hianyzik a 4. opcio, amiben az egyhaz vonul messzebb az allamtol (miért a politikatol varjuk, hogy
javitson a helyzeten, miért nem az egyhaztol?). Szerintem fontos lenne "megtisztulni”, hatrébb
vonulni a politikatol, akar az allami milliardok elvesztésével egyiitt. Fontos az allami tamogatds, de
nem jo, hogy az egyhaz "kitartotta” valt, raadasul luxus koriilmények kozé helyezett kitartottda. Van
erre egy csunya szo, azt most nem irom ide.

Az egyhazi vezetok megvaltoztatasa kb. reménytelen. Kellene hozza pl. egy egyhdaziildozés.

Hivokeént az egyhazi vezetéssel van dolgunk, allampolgarkent az allamival. Minden hivo koteles az
egyhazi tanitas szellemében mindsiteni az allami vezetdket, de itt és most arra kell fokuszalnunk,
hogy minél hangosabban tamogassuk Egyhdzunk vezetdit, mert elsopro tobbségiik bizony fél a
hivektol és az alsopapsagtol is. A rajuk rott egyhazi feladatokat egyre kevésbé tudjik menedzselni a
mind kevesebb és oregebb pappal, igy nem tudnak/mernek semmit sem elvarni, plane nem
parancsolni a papjaiknak, a hivekrdol nem is beszélve. Inkabb azt figyelik, hogy ne keriiljenek
konfliktusba a hivekkel, sem a papokkal, és hogy megusszak a dolgokat balhé nélkiil. Marpedig ez
nyilvan rossz gyakorlat, a Nazareti nem az a meguszos fajta volt... A piispokok, ha latjak, érzik a
tamogatast, sot elvardast a hivektol, akkor batrabban mernek ellentmondani a kormdnyzati
nyomasnak. Most csak titokban szabotalnak, pl. igyekeznek kibekkelni, hogy ujabb iskoldkat
locsoljon rajuk az dallam stb. A gazdalkodas - hat az bajos, sajnos e téren nemzedékek ota van kdosz,
talan ebben kellene leginkabb atadni a terepet alkalmas vilagiaknak.

A fenti valasz kényszeredett. A valtoztatas kulcskérdése nem az allam/egyhdz kapcsolat, hanem az
egyhaz belso életének, vezetési mechanizmusainak szinoddalis tizemmod felé torténd modosulasa.
Enélkiil a magyar hagyomanyok tovabb élése marad meghatarozo.

Atlathaté tamogatdsi rendszer kialakitdsara lenne sziikség: egyrészt az egyhdzak a kizfeladataik
ellatasahoz sziikséges oOsszeghez feltétel nélkiil (torvémyileg garantdlta modon) jussanak hozza,
masreészt olyan egyedi tamogatasok nyujtasara ne legyen lehetoség, amellyel jelenleg az egyhdzak
lojalitasat jutalmazzak, hanem ezen plusz tamogatasok elosztdsa is egy a lojalitdstol fiiggetleniil,
vilagos szempontrendszer szerint torténjen.

Az Unids tapasztalatok becsatornazasaval korrigalni sziikséges a hivatalos egyhdzpolitikat.
Ajanlanam Platthy Ivan véleményének figyelembevételét.

Nagyon kevés befolyasunk lehet akdr az dllami, akar az egyhdzi vezetokre. Hiteles keresztény életet
senkire sem lehet erdltetni (ez nem torvényeken, szabalyzatokon vagy pénzen mulik)!!! Az Egyhaz mi
vagyunk. Elsosorban a sajat hiteles keresztény életiinkért vagyunk a felelosek, se az Egyhdzra, se az
Allamra, vagy a vezetSkre ezt a feleldsséget dt nem ruhdzhatjuk. Ezzel tehetiink a legtobbet! Epitsiik
Krisztus Egyhdzat a sajat kornyezetiinkben, a sajat feleldsségi koriinkben, és a csoddkat meg fogja
latni a vilag is (még talan a vezetdkre is hatassal lehet)! Ne feliilrol varjunk valtozast, kezdjiik el
lentrol!

Igazabol mindharomra sziikség volna. Az egyhazi vezetok hozzaallasan és kommunikaciojan
valtoztatnék hamarabb, mert 6k képviselik az egyhazat s toliik hatvanyozottabban varjak, varom a
hitelességet s a Mesterhez valo hiiséget. Remélem azt is, e téren nagyobb az esély a valtoztatasra...

Az emberek bizalmabdl létezo és az emberek szolgadlatara hivatott szervezetek / allam és egyhaz/
kozott a folyamatos parbeszéddel lehet egy konszolidalt allapotot megteremteni.

Szerintem mindkét oldalon kellene valtoztatni. Az egyhdz oldalan viszont én nem feltétleniil a
vezetokre ugranék. Hogy hangzik ez a mondat? "Elsosorban az egyhaz tagjait kellene tamogatni,
motivalni, hogy hitelesebben képviseljék az egyhazi kozosségeket és az evangéliumot, valamint,
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hogy atlathatobban gazdalkodjanak.” Amig itt van dolgunk, addig én békén hagynam a
plispokomet )

Az EU-osszehasonlitasban sajatosan magas kozponti kormanyzat felé valo redisztribucion kellene
enyhiteni talan leginkabb. (Furcsa, hogy pont a szubszidiaritis elvét, amelyik az egyik
legjelentosebb keresztény gondolati hozzdjarulas a tarsadalomszervezéshez, szereti rendszeresen
megsérteni az a politikai erd, amelyik a kereszténységet védené Europaban.) Ha az egyhdzak
jobban fiiggenének anyagilag a hivektol, mint az ujraelosztastol, az egyhadzi vezetok és a hivek
kozosseégei is kevesebb kompromisszumra kényszeriilnének egyes helyzetekben. Ugyanigy
problémas, ha a politikai erok nagy erdkkel hasznalnak kereszténységgel kapcsolatos jelszavakat,
amely kozegben mdr kommunikacios nehézséget jelenthet egy-egy hitbeli vagy a tarsadalmi
tanitassal kapcsolatos dllaspont hirdetése.

Nemnovekedés, sot, tudatos de-growth, egészen addig, amig onellatoak nem tudunk lenni. Onnan
pedig olyan profi gazdalkodast kell folytatni és innovaciot, mint anno a ciszterek tették. Ennyi. Fel
kell vallalni, hogy kevesen vagyunk és szegények. Minden mds hazugsag, az egyhdz pedig nem élhet
hazugsagban - most abban van, és haldoklik is.

Ez nem a kutatasbol kévetkezik, mert nem hiszem, hogy a felmérés reprezentativ lenne, ez a sajat
veleményem, ami egyezik a felmérésével.

Mivel nem pontos a kommunikacio, ezért nem tudom eldonteni, hogy mi az allam és az egyhazzak
kapcsolata. Ezért nem tudom eldonteni, h kell-e valtoztatni.

Egy politikus lehet keresztény, az értékrendje beliilrol iranyithatja. Ha igy van, akkor annak nem a
szavaibol, hanem a tetteibol kell kideriilnie: minden ember érdekét szem elott kell tartania - de
kiilonosen azokét, akik nem képesek magukert kiallni. Gyiiléletkeltés helyett az egyiittmiikodeést, a
mageértest, masok tiszteletben tartasat kell szorgalmaznia. Mas kérdés, hogy a hatalmat kedveldk
mindig keresnek maguknak ideologiat, amivel az embereket maguk mellé allithatjak.
Magyarorszagon a szocialista idokben, az elnyomas, olykor iildozés idején sok hiteles keresztény
emberrel lehetett talalkozni, akik hitiikért szenvedni is hajlandok voltak. Talan ennek is készonheto,
hogy - legalabbis egyelore - van némi bizalom a keresztény értékek irant. De ha kideriil, hogy ez
csak tires szolam? Hiteltelenné valnak, nemcsak a politikusok, hanem az egyhaz is.

Orémmel fogadunk a felméréssel kapcsolatban minden érdemi visszajelzést.

Amennyiben lizenni szeretne a készitoknek,
az alabbi elektronikus levélcimen varjuk észrevételeit:

uzenet@szemlelek.net
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